CAPITULO 2
DE LO POSMODERNO A LO POSCOLONIAL,
Y MASALLA DE AMBOS

Fue en el contexto de un debate epistemol dgico cuando a mediados de
1980 empecé a usar los términos posmoderno y posmodernidad. Habia
[legado alaconclusion de que lacienciaen general y no solo las ciencias
sociales estaba presididapor un paradigma epistemol 6gico y un modelo de
racionalidad que terminé por desgastarse.

Los signos de desgaste fueron tan claros que podriamos hablar de una
crisisde paradigma. El paradigmaen cuestion del cual e positivismo fuesu
mejor expresi6n estuvo basado en las siguientesideasfundamentales: ladis-
tincién entre sujetoy objetoy entre naturalezay sociedad o cultura; lareduc-
cion delacomplgidad del mundo asimplesleyes, susceptiblesde ser formu-
ladas mateméticamente; una concepcion de la reaidad dominada por un
mecanismo determinista'y de la verdad como representacion transparente
delarealidad; unadistincion estrictaentre conocimiento cientifico—consi-
derado € Unico riguroso y valido—y otras formas de conocimientos, tales
como €l del sentido comin o el de las humanidades; privilegio de la
causalidad funcional, hostil alainvestigacion delas «causas Ultimas» con-
sideradas metafisicas y centradas en la manipulacion y transformacion de
larealidad estudiada por la ciencia. Aunque |os entonces emergentes estu-
dios culturalesy sociaes de laciencia, estuviesen en e plano de fondo, mi
argumentacion contra este paradigma reside principalmente en lareflexién
epistemol 6gica de los mismos cientificos, particularmente delosfisicos, los
cuales mostraron que e paradigma dominante reflejé cada vez menos la
précticaprofesional deloscientificos. Estadiscrepancia, mientrasque deun
lado daba credibilidad alacriticade las consecuencias socia es negativas de
lacienciamoderna, por otro permitiavislumbrar alternativas epistemol 6gi-
cas, un paradigma emergente que entonces denominé ciencia posmoderna.

*  Traducido por Roxana Crisologo de su version original «Do p6s-moderno ao pés-colonial
e para aém de um e outro».
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Como su nombre lo indica, se trataba de la defensa de la primacia del
conocimiento cientifico, de una ciencia ausente en una racionalidad més
amplia, enlasuperacion deladicotomianatural eza/sociedad, enlacomple-
jidad de la relacion sujeto/objeto, en la concepcion constructivista de la
verdad, enlaaproximacion delasciencias naturalesalas ciencias sociales
y de éstas a los estudios de |as humanidades, en una nueva relacion entre
cienciay éticaausente en lasustitucion delaaplicacion técnicadelacien-
ciapor unaaplicacion edificante de lacienciay finalmente, en una nueva
articulacién més equilibrada entre conocimiento cientifico y otras formas
de conocimiento, con el objetivo de transformar la ciencia en un nuevo
sentido comun. Para lo que propongo el concepto de doble ruptura
epistemol 6gica. En los afios sigui entes esta propuesta epi stemol 6gicaevo-
luciondy se consolidd con contribuciones delas epistemol ogias feministas
y delos estudios culturalesy sociales de la ciencia

A iniciosdelos 1990, laacumulacién delascrisisdel capitalismoy del
socialismo en los paises de la Europa del Este me llevaron a ampliar €l
concepto de posmoderno y posmodernidad. Entonces paso a designar no
solo un nuevo paradigma epi stemol 6gico sino un nuevo paradigmapolitico
y social. Ahora se trataba de pensar la transformacion social més alléa del
capitaismoy mésaladelasaternativastedricasy précticasal capitalismo
producidas por lamodernidad occidental . Latransicién epistemol égicay la
transicién social y politicafueron concebidas como autbnomasy sujetas a
diferentes|6gicas, dinamicasy ritmos mas complementarios.

Desde € inicio adverti que la designacion «posmoderno» erainade-
cuada, no solo porque definiaal nuevo paradigma por |o negativo sino tam-
bién porque presuponia una secuencia temporal, laidea de que el nuevo
paradigma solo podria emerger después que el paradigma de la ciencia
moderna hubiera completado su curso. Ahora si, por un lado, eso estuvo
lgjos de suceder, por €l otro teniendo en cuenta que € desarrollo tanto
cientifico como socia no fue homogéneo en el mundo, la posmodernidad
podria ser entendida facilmente mas como un privilegio de las sociedades
centrales, donde lamodernidad ha sido més realizada.

En el transitar del campo epistemol égico al campo social y palitico,
Ilega a ser evidente que &l concepto de posmodernidad que estuve propo-
niendo teniapoco que ver con el que ha estado circulando tanto en Europa
como en los Estados Unidos. Este ultimo incluia en su rechazo de la mo-
dernidad, siempre pensada como modernidad occidental —un rechazo total
asusmodosderacionalidad y susvalores, a igua quealasgrandesnarra
tivas que los transformaba en faros de la transformacion social emancipa-
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toria. En otras palabras, el posmodernismo incluy6 en lacriticade la mo-
dernidad lapropiaideadel pensamiento critico que ellahabiainaugurado.

Como consecuencia, la criticade lamodernidad terminé paraddjicamente
celebrando la sociedad que la modernidad misma habia moldeado. Por €l

contrario mi ideade posmodernidad apunté aradicalizar lacriticaalamo-
dernidad occidental, proponiendo unanuevateoriacritica, que adiferencia
delateoriacriticamoderna, no conviertalaidea de transformacion eman-
cipatoriadelasociedad en unanuevaformade opresion social . Considero
gue los valores modernos de lalibertad, delaigualdad y de la solidaridad
siempre seran fundamentales, tan fundamentales como las criticas a los
actosde violenciacometidosen sunombrey del pobre desempefio concre-
to que han tenido en |las sociedades capitalistas.

Paracontraponer mi concepcion de posmodernidad al posmodernismo
celebratorio, he designado a éste como un posmodernismo de oposicion.
Apoyé estaformulacion en laidea de que vivimos en sociedades confron-
tadas con problemas modernos, derivados precisamente delafaltaderea
lizacion practicadelosvaloresdelibertad, igualdad y solidaridad, paralos
cuales no disponemos de soluciones modernas. De ahi la necesidad de
reinventar unaemancipacion social . De ahi también el hecho de que en mi
criticade lacienciamodernanuncaadopté un rel ativismo epistemol égico o
cultural. En mi propuesta de reconstruccién tedrica parto de ideasy con-
cepciones, que siendo modernas, habian sido marginalizadas por las con-
cepciones dominantes de modernidad. Merefiero especificamenteal prin-
cipio delacomunidad en €l pilar de laregulacion social modernay auna
racionalidad estético expresivaen €l pilar de la emancipacion social mo-
derna. A mediados de los 1990, sin embargo, me fue claro que tal recons-
truccion solo podria ser completada a partir de las experiencias de las
victimas, de los grupos sociales que habian sufrido las consecuencias del
exclusivismo epistemol 6gico de la cienciamodernay con lareduccion de
las posibilidades emanci patorias de lamodernidad occidental que paraal-
gunos se hizo posible solo por laviadel capitalismo moderno. Tal reduc-
cién, ami entender, transformé laemancipacién social en €l doble, masque
en lo opuesto aunaregulacion socia. Mi interés para aprender del Sur, €l
Sur entendido como unametéforadel sufrimiento humano causada por €l
capitalismo, encarnd mi objetivo de reinventar una emancipacién social
yendo més alla de la teoria critica producida en €l norte y de la préctica
socia y politicaalacual ellos se suscriben.

En los dltimos afios empecé a darme cuenta que aprender del Sur es
unaexigencia que parallevarse a cabo en serio obliga aalgunas reformu-
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laciones en lateorizaci 6n que vengo proponiendo. Como dije, no mesiento
satisfecho con el término «posmoderno» entre otras razones porque la he-
gemoniadel posmodernismo cel ebratorio virtualmenteincapacité su alter-
nativa, es decir, un posmodernismo de oposicion. Ademas laidea de pos-
modernidad apunta demasiado a la descripcion que la modernidad occi-
dental ofrece de si mismay en esa medida puede ocultar la descripcién
gue de ellahicieron los que sufrieron actos de violenciacon laque lamis-
ma modernidad occidental lesfueimpuesta. Estaviolenciamatriz tuvo un
nombre: colonialismo. Estaviolencianuncafueincluidaen unaautorrepre-
sentacion delamodernidad occidental porqueel colonialismo fue concebi-
do como unamision civilizatoriadentro del marco historicistaoccidental y
fue en esostérminos en que el desarrollo europeo marco el camino al resto
del mundo. Hablamos de un historicismo que comprende tanto la teoria
politica liberal como el marxismo El problema es saber si €l «pos» en
posmoderno significa lo mismo que el «pos» en poscolonial?. O sea, se
trata de saber cud es el sentido y los limites de una criticaradical de la
modernidad occidental .

Vivimos en un tiempo intelectual realmente complejo que puede ser
caracterizado delasiguientey de algiin modo paraddjicamanera: lacultu-
ra, especificamente la cultura politica occidental es hoy en diatan indis-
pensable como inadecuada para comprender y transformar el mundo. Una
criticaradical de estaculturadeberaimplicar tanto lanaturalezaradical de
su carécter indispensable como el carécter radical de su naturalezainade-
cuada. Enun ultimo andlisis setratade determinar si esta critica puede ser
hecha desde adentro o si ésta presupone una exterioridad de la victimas,
de aguellas que solo fueron parte delamodernidad por laviolencia, exclu-
sién y discriminacion que la modernidad mismalesimpuso. El temadela
exterioridad obviamente levanta muchos problemas. Aquellos que la de-
fienden como, por gemplo Enrique Dussel (2000) y Walter Mignol o (2000)
prefieren hablar de transmodernidad para designar las alternativas ofreci-
das por las victimas de lamodernidad occidental en cuanto resistencia. La
ideade exterioridad en lamodernidad occidental es central en laformula-
cion del poscolonialismo. Segun el punto de vista de Dussel, la idea de
estar fuera de la modernidad occidental es crucial para formular €l con-
cepto de poscoloniaidad.

1 Sobre la discusién en cuanto al sentido del «pos» en poscolonial, véase, por ejemplo,
Mishra e Hodge, 1991; McClintock, 1995; Ranger, 1996; Dirlik, 1997; Ashcroft, Griffiths
e Tiffin, 1998; Spivak, 1999; Loomba, 1998; Afzal-Khan e Sheshadri-Crooks, 2000.
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A mi entender, una contraposicion absoluta entre o posmoderno y o
poscolonial es un error, mas por otro lado |o posmoderno esta lgjos de res-
ponder |as preocupacionesy sensibilidadestraidas por € poscolonialismo.

Entiendo por poscolonialismo un conjunto de corrientes tedricas y
analiticas, firmemente enraizadas en | os estudios culturales pero hoy pre-
sentes en todas las ciencias sociales, que tienen como rasgo coman la
primaciaquele otorgan alos aspectosteoricosy politicos delasrelaciones
desigualesentreel Nortey e Sur enlaexplicacion o enlacomprensién del
mundo contemporaneo. Tales rel aciones fueron construi das historicamen-
tepor el colonialismoy e findel colonialismo como unarelacion politicano
tragjo consigo el fin del colonialismo en cuanto relacién social, en cuanto
mentalidad ni como formade sociabilidad autoritariay discriminatoria. Para
esta corriente o problematico es saber hasta qué punto vivimos en socie-
dades poscoloniales.

Por otro lado, €l carécter constitutivo del colonialismo en lamoderni-
dad occidental destaca suimportancia paraentender no solo alas socieda
des no occidentales que fueron victimasdel colonialismo, sino tambiénlas
propias sociedades occidental es, sobre todo alos patrones de discrimina-
cion socia que prevalecen dentro de éllas.

Una perspectiva poscolonia parte de la idea de que a partir de las
margenes o de las periferias, las estructuras de poder y de saber son méas
visibles. De ahi €l interés de esta perspectivapor lageopoliticadel conoci-
miento, esto es, por problematizar quién produce el conocimiento, en qué
contexto lo produce y para quién.

Como ya sugeri, son multiples las concepciones que se definen como
posmodernas. L as concepci ones dominantes, que incluyen nombre de pen-
sadoresimportantes como Rorty (1979), Lyotard (1979), Baudrillard (1984),
Vattimo (1987), Jameson (1991) presentan las siguientes caracteristicas:
criticadel universalismoy delas principal es narrativas sobre lalinealidad
delahistoriaexpresadas en conceptos como progreso, desarrollo 0 moder-
nizacion que funcionan como totali dadesjerarquicas; renunciaaproyectos
colectivos de transformacion social, siendo considerada la emancipacion
socia un mito sin consistencia; celebracion aveces melancolica, del finde
la utopia, del escepticismo en la politicay de la parodia en la estética;
concepciodn de la critica como deconstruccion; relativismo o sincretismo
cultural; énfasis en la fragmentacion, en los margenesy periferias, en la
heterogeneidad y enlapluralidad (delasdiferencias, delos agentes, delas
subjetividades); epistemologia constructivista, no fundacionaistay anti
esencialista.
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Estacaracterizacion, necesariamenteincompleta, permiteidentificar las
principal esdiferencias en relacion a concepto de posmodernismo de oposi-
cién que defiendo. Mas que renunciar aproyectos col ectivos, propongo una
pluraidad de proyectos colectivos articulados de manera no jerérquicame-
diante procedimientos de traduccion que sustituyan la formulacion de una
teoriagenera detransformacion social. Envez delacelebracion del findela
utopia propongo utopias realistas, pluralesy criticas. Mas que renunciar a
unaemancipacion social, propongo su reinvencion. En lugar delamelanco-
lia, propongo un optimismo trégico. En vez del relativismo propongo unaplu-
ralidad y la construccion de una ética desde abajo. Como reemplazo de la
deconstruccion, propongo unateoriacriticaposmodernaprofundamente au-
torreflexiva e inmune a la obsesion de deconstruir la propia resistencia en
que ela se funda?. En vez ddl fin de la politica, propongo la creacion de
subjetividadestransgresivas que promuevan € paso delaaccion conformis-
taalaaccion rebelde. Enlugar de un sincretismo acritico, propongo un mes-
tizaje o una hibridacién con una consciencia de | as relaciones de poder que
en ellaintervienen, esto es, con unainvestigacion de quién hibridaaquiéno
quéy en qué contextosy con qué propdsitos.

El posmodernismo de oposicion tiene en comin con las concepciones
dominantes de posmodernismo lacriticadel universalismoy delalineali-
dad delahistoria, delastotalidadesjerarquicasy delas metanarrativas; un
énfasis en la pluralidad, en la heterogeneidad, en las margenes o en las
periferias; una epistemol ogia constructivistamas no nihilista o relativista.
No pretendo hacer una contabilidad plena de las convergencias y diver-
gencias, me permito solo preguntarme si e posmodernismo de oposicion es
mas modernista que posmodernista. La relacién entre las concepciones
dominantes de posmodernismoy el poscol onialismo escomplejay si noes
contradictoriaen si mismapor |o menoses muy ambigua. Sin dudaqueuna
criticadel universalismoy del historicismo ponen en cuestion a occidente
como centro del mundo, y en esa medida, abre posibilidades para concep-
cionesde modernidades alternativas, y por tanto paralaafirmaciény reco-
nocimiento de la diferencia, Ilamese de la diferencia histérica. Por otro
lado, laideadel desgaste delamodernidad occidental facilitalarevelacion
del carécter invasivoy destructivo de suimposicion en el mundo moderno,
unarevelacion caraal poscolonialismo. Estas dos caracteristicas han sido

2  En A Critica da Raz&o Indolente (2000: 23-37) propongo las siguientes transformaciones
en la teoria critica: de la monoculturalidad a la interculturalidad; de la peritagem heréica a
conocimiento edificante; de la objectividad neutra a la distincion entre objectividades y
neutralidades; de la accion conformista a la accion rebelde.
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especialmente destacadas por algunas de las variedades del posmodernis-
mo que han surgido en Latinoamérica.®

Sin embargo pienso que estas dos caracteristicas no son suficientes
paraeliminar el eurocentrismo o e ethocentrismo occidental que subraya
concepciones dominantes de posmodernidad. Primero, lacelebraciondela
fragmentacion, delapluralidady delaproliferacion delas periferiasoculta
unarelacion desigual, central en €l capitalismo moderno entre Nortey Sur.
Laproliferacion delas periferias acarrealaproliferacion delos centros, [o
que supone la desaparicion de las relaciones de poder entre centro y peri-
feria que son materia constitutiva del capitalismo; en otras palabras des-
aparecen las diferencias capitalistas, coloniales e imperiales. Segundo, €l
posmodernismo dominante amenudo combinalacriticadel universalismo
occidental con unareivindicacion delasingularidad de occidente, por g emplo
cuando Rorty (2000) afirma que la idea de «igualdad humana» es una
excentricidad occidental, o que la democracia americana simboliza e in-
corporalos mejores valores de occidente, ocultando de este modo la cara
oscuradel imperialismo de los Estados Unidos. Del mismo modo Lyotard
(1979) concibe la ciencia como una opcion occidental opuestaa conoci-
miento tradicional de las sociedades no occidentales.

En realidad la melancolia posmoderna esta Ilena de estereotipos
norceéntricos respecto a Sur, cuyos pueblos son vistos algunas veces
inmersos en una desesperacion paralacual no hay salida (Depelchin, 2005).
Finalmente, laconcepcion de posmodernidad como unaautorrepresentacion
exclusivamente occidental también estamuy presente en Frederic Jameson
(1991), quien concibe al posmodernismo como una caracteristica cultural
del capitalismo tardio. Tardio, en la concepcidn usada por Jameson, no se
refiere aun capitalismo quellegatarde, sino aunaformamas avanzadade
capitalismo. En todo caso la cuestion permanece siendo si la declaracion
del fin de las metanarrativas y de las totalidades y jerarquia no es en si
misma una metanarrativa cuyatotalidad y jerarquia se insintaen lacele-
bracion de lafragmentacion y de ladiferencia.

Se puede concluir afirmando que a pesar de que las concepciones
posmodernasy posestructuralistas han contribuido de maneraimportanteen
el surgimiento del poscolonialismo, no dieron unarespuesta adecuada alas
aspiracioneséticasy politicas que subyacen aeste Ultimo. ¢Podriadecirselo
mismo del posmodernismo de oposicidn que he fundamentado? Pienso que
no, gue no, en tanto no impligquen unanecesidad de reformul aciones.

3 Para una vision general de las diferentes posiciones, ver Slater, 2004.
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La concepcidn posmoderna que defiendo esta claramente ligada ala
concepcién de modernidad occidental que es mi punto de partida. En ese
punto reside ciertaambival enciaen relacion al poscolonialismo. Concibo la
modernidad occidental como un paradigmasocio cultural que se constituy6
apartir del siglo xvi y se consolidaentrefinalesdel siglo xvil y mediados
del sigloxix. Distingo enlamodernidad dospilaresentension diaéctica: el
pilar delaregulacion socia y €l pilar delaemancipacion socia. Juzgo que
lamaneraen que concibo cada uno de esos pilares, eslaadecuada paralas
realidades europeas, particularmente de | os paises més desarrollados, mas
no para aquellas sociedades no europeas sobre las cuales Europa se ex-
pandid. Por g empl o, laregulacion social basadaen tresprincipios, e prin-
cipio de Estado, del mercado y la comunidad, no da cuenta de las formas
de (des) regulacion colonial enlaqueel Estado esajeno, el mercado inclu-
ye personas entre las mercancias (los esclavos) y las comunidades son
devastadas en nombre del capitalismoy de lamision civilizatoriay reem-
plazadas por unaminusculasociedad civil racializada, creadapor el Estado
y constituida por colonos, sus descendientes, y por pequefias minorias de
asimilados. Pero a su vez la emancipacion social es concebida como un
proceso histérico de creciente racionalizacion delavidasocial, delasins-
tituciones, delapolitica, delaculturay del conocimiento con un sentidoy
unadireccion lineal precisa, condensadasen el concepto de progreso. Tam-
poco aqui tematizo especificamente la emancipacion de | os puebl os colo-
niales ni mucho menoslasracionalidades alternativasdelasque ellosfue-
ron portadores, las mismas que fueron aniquiladas por laracionalidad de
los cafiones de los conquistadores y |a prédica de los misioneros.

Latension entre regulacion socia y emancipacion socia formaparte de
dos de las principales tradiciones tedricas de la modernidad occidental, e
liberalismo politicoy el marxismo. Lasdiferenciasentreellas son significati-
vas, mientrasqued liberalismo palitico confinalas posibilidades de emanci-
pacién a horizonte capitaista, el marxismo concibe |aemancipacion social
en un horizonte poscapitalista. No obstante ambas tradiciones conciben &l
colonialismo en laestructurahistoricistade un codigo temporal que colocaa
los pueblos coloniaes en |a «sala de espera» de la historia que, a su debido
tiempo, lestraeralos beneficios de lacivilizacion. Lo que no impide que se
reconozca, dado € carécter colonialistadel capitalismo moderno, que el ho-
rizonte poscapitalista disefiado por el marxismo sea también un horizonte
poscolonial. No sorprende por eso que de todas | as tradi cionestedricas euro-
pess y eurocéntricas, e marxismo sea € que més ha contribuido en los
estudios poscoloniaes, |o que en parte explicasu renovadavitalidad.
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Curiosamenteesen € plano epistemol 6gico que el colonialismo asume
su mayor centralidad en la concepcién del posmodernismo de oposicion,
gue he venido sustentando. L a distincién que hago entre las dosformas de
conocimiento sancionadas por la modernidad occidental, el conocimiento
como regulaciony el conocimiento como emancipacion, eslamejor testi-
go. El conocimiento como regul acion es unaformade conocimiento cons-
truido a lo largo de una trayectoria entre la ignorancia concebida como
caosy el saber concebido como orden; mientrasque el conocimiento como
emancipacion se construyé alo largo de unatrayectoria entre ignorancia
concebida como colonialismo y el saber concebido como solidaridad. La
ignoranciacolonialistaconsisteen rechazar el reconocimiento del otro como
igual y en su conversion en objeto asumiendo histéricamente alguna de
estas tres formas: salvaje, naturaleza u oriente.

Laprogresiva sobreposicion de lalégicadel desarrollo delamoderni-
dad occidental y delal6gicade desarrollo del capitalismo llevd aunatotal
supremaciadel conocimiento como regulacion que recodificd en sus pro-
piostérminos el conocimiento como emancipacion. Asi laformadelaigno-
rancia en el conocimiento como emancipacion —el colonialismo— fue
recodificada como una forma de saber en el conocimiento como regula-
cién —o sea, € colonialismo como orden. Este es el proceso histérico a
travésdel cual lacienciamoderna, cadavez masal servicio del desarrollo
capitalista, consolida su primacia epistemol égica.* En otras palabras, las
dos zonas de contacto entre modernidad occidenta y las sociedades no
occidentales —a zona colonial y la epistemol 6gica, ambas caracterizadas
por drésticas desigualdades de poder, gradualmente se fueron transfor-
mando en unay otra, proceso de fusién que contribuyd precisamente aque
el colonialismo como relacién social sobrevivieseal colonialismo comore-
lacion politica

Mas en el posmodernismo de oposicidn, € colonialismo alin esta pre-
sente en el modo como concibo las subjetividades capaces dellevar acabo
latransicion paradigméticaen los dominios socia y politico. Las concibo
como construidas a partir de tres metaforas generadoras. la frontera, €l
barrocoy € Sur. Todas ellas connotan laideadel margen o la periferia, l1a
frontera, como es obvio; e barroco, como un ethos subalterno de la mo-
dernidad occidental; y e Sur, entendido como meté&fora del sufrimiento

4 Unareivindicacion del marxismo como ciencia es la concepcion del socialismo que le da
caracteristicas cientificas, fue un esfuerzo en el sentido de salvaguardar la ciencia como
conoci miento-emancipacion, un esfuerzo vano, ya que no impidié que la ciencia moderna
se consolide como conocimiento-regulacién.
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humano causado por lamodernidad capitalista. A través delametaforadel
Sur coloco las relaciones Norte/Sur en el centro de la reinvencion de la
emancipacion socia y explicitamente marco mi distancia de los pensa
mientos posmoderno y posestructuralista dominantes (como en Foucaullt,
1977, 1980), por no tematizar lasubordinaciénimperia del Sur enrelacion
al Norte —como si €l Norte fuéramos solo «nosotros» y No «nNosotros y
ellos»—. Propongo a contrario, como orientaci én epistemol égicapoliticay
cultural, que nos desfamiliaricemos del Norte imperial y que aprendamos
con el Sur. Mas advierto que el Sur esen si, un producto del imperioy por
eso aprender con €l Sur requiere igualmente unadesfamiliarizacion enre-
lacion al Sur imperial, esdecir en relacion atodo lo que en el Sur esresul-
tado de la relacion capitalista colonial. Asi solo se aprende del Sur en la
medida que éste se concibe como resistenciaaladominacién del Nortey
que sebuscaen é |o que no hasido total mente desfigurado o destruido por
tal dominacion. En otras palabras, solo se aprende del Sur en lamedidaque
se contribuyaasu eliminacién como producto del imperio.

Desde inicios de la presente década he estado tratando de dar una
consi stenciapoliticaaesta orientaci 6n epistemol égica, analizando lagloba
lizacién como una zona de confrontacion entre proyectos hegemonicosy
contrahegemonicos. En este contexto el Sur emerge protagonizando una
globalizacién contrahegemanica cuyamanifestacion més consistente esel
Foro Social Mundial que vengo siguiendo de muy cerca.

Puedo concluir que en contraposicion alas corrientes dominantes del
pensamiento posmodernoy posestructuralista, el posmodernismo de oposi-
cion concibe la superacion de la modernidad occidental a partir de una
perspectivaposcolonia y posimperial . Podemos decir quelaposmodernidad
de oposicién se posiciona en las mérgenes o en las periferias més extre-
mas de la modernidad occidental para de ahi lanzar una nueva mirada
critica sobre ésta. Sin embargo, es obvio que se coloca dentro y no fuera
de la margen. La transicion posmoderna es concebida como un trabajo
arqueol 6gico de excavacion en las ruinas de lamodernidad occidental, en
la busqueda de elementos o tradiciones suprimidas o marginalizadas, re-
presentaci ones parti cularmente incompl etas porque fueron menos col oni-
zadas por el canon hegemonico de la modernidad, capaces de guiarnosen
laconstruccion de nuevos paradigmas de emancipacion social. Entre esas
representaciones o tradiciones identifico, en el pilar de la regulacion, €l
principio de comunidad y en e pilar de laemancipacién, unaracionalidad
estético-expresiva. Es en base a ellas que construyo laidea de transicién
paradigmética. Reconozco que verdaderamente solo existen transiciones
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post factum. En cuanto se transita, el sentido de las transformaciones es
ambiguo si no opaco. A pesar de eso vale lapenahablar de transicion para
destacar la necesidad de experimentacion e interpelar el sentido de las
transformaciones, aunque esto pueda tornarse inmanejable. Las ruinas
generan el impul so de reconstruccion y nos permiten imaginar reconstruc-
ciones muy distintas, aun si |os material es disponibles no son mésquerui-
nasy laimaginacion

Hasta cierto punto el proceso de excavacion que propongo dalarazén
aWalter Mignolo (2003) para concebir mi critica de la modernidad como
unacriticainternaque por no pisar fueradel margen, no incorporaadecua-
damentelaperspectivade las victimas delamodernidad, por o quetermi-
nasiendo una perspectivaposcolonial. Aungue no estoy de acuerdo con la
criticade Mignolo me siento obligado areformular o precisar algunos as-
pectos de mi estructura tedrica.

Mignolo hace unadistincion que pretende ser inequivocaentre el con-
cepto de «transicién paradigmética» que yo propongo y el «otro paradig-
ma» que é juntamente con Quijano, Dussel y otros defienden. Segiin
Mignolo, mi propuesta que €l también asocia ala de otros autores del sur
de Europa, no esunacriticaeurocéntricadel eurocentrismo delamoderni-
dad occidental y de las corrientes posmodernas que procuran «descentrar
al eurocentrismo y disolverlo en latotalidad planetaria. Por el contrario €l
«otro paradigma» parte delacolonialidad del poder modernoy por esavia
se colocaen unaposicion detotal exterioridad epistemol 6gicay cultural en
lamodernidad occidental. Sin embargo, apesar de que Mignolo reconoce
algunas compatibilidades y hasta complementariedades en las luchas de
emancipacion, liberacién y descol onizacion entre |as dos propuestas, des-
tacalas diferencias que existen entre ellas. Mignolo dice «unatransicién
paradigméticallega al mundo dispersando a eurocentrismo en lahistoria
delas colonias, en los saberes subalternizados, en las formas de vidavili-
pendiadas. Un otro paradigmacomienzaen eselugar dondellegalatransi-
cién paradigmética». Mi discordancia en relacion ala caracterizacion de
mignolianadelas dos posiciones se basa en varios argumentos. El primero
tiene que ver con la caracterizacion de mi propuesta, de reconstruccion de
laemancipacion social apartir del Sur 'y un aprendizaje con € Sur, lacual
permite que el posmodernismo de oposicidn se pueda concebir legitima-
mente como més poscolonia que posmoderno. Por €l hecho de ser origina-
rio del sur de Europa no se puede deducir que mi propuesta sea
geopoliticamente europea del sur. El Sur que sirve como basa a mi pro-
puesta no es el sur de Europa sino el Sur global, creado por la expansion
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colonia de Europa. Una concepcion de conocimiento situado o en pers-
pectiva («situated knowledge» o «standpoint knowledge») no puede
implicar determinismos geogréficos u otros. Es importante determinar el

lugar geopolitico de lasteoriasapartir de sus contenidosy orientacionesy
no alainversa. De otro modo corremos € riesgo de reducir una disputa
tedricaen una cuestion de sociologiadel conocimiento. Esto parece ser |o
gue sucede cuando Mignolo afirma respecto al filésofo y tedlogo de la
liberacién alemén Franz Hinkelammert, que por su trayectoria educativa
enAlemaniay su trayectoria politica de muchos afios en América L atina,

laposicion de Hinkelammert establece un puente entre la posicién de De
Sousa Santos, por un lado, y lade Quijano o Dussel por otro. Si nosfijamos,
como debe ser el caso, en los contenidos tedricos es un tanto enigmaticala
caracterizacion de mi propuestacomo significando una «dispersion» o una
«disolucién» planetariadel eurocentrismo. Si, como Mignolo reconoce, mi

posicién no es una critica eurocéntrica al eurocentrismo, tal dispersién o
disolucién solo puede significar que mi no eurocentrismo es al final

eurocéntrico. Mas eso deberia ser demostrado, algo que no hace Mignolo.
Por otro lado, la metéfora de | as teorias que comienzan donde otras aca-
ban contienelaideaimplicitade quelateoriadela«transicion paradigmética»
esmenosradica quelateoriadel otro paradigma. Despuésdetantossiglos
de dominacion cultural, econémicay politica por parte de la modernidad
occidental, pensar que un «otro paradigma» se puede sustentar como una
ruptura total sin situarse en € contexto de una transicion paradigmética
puede ser més un efecto de la astucia de larazon moderna occidental que
siempre se vio a si misma como protagonista de rupturas en relacion alo
gue no puede reconocer como propio. Laideade transicién paradigmatica
seramenosradical si es pensadaexclusivamente apartir delamodernidad
occidental o si es pensada de modo no transicional . Este no parece ser mi

caso, dadami insistenciano en nuevas aternativas sino mas bien en cons-
truir un pensamiento alternativo de alternativas. En las mérgenes extremas
delacriticaalamodernidad occidental esdificil distinguir entrelo exterior
y lointerior delamargeny alavez que es posible, es cuestionable quetal

distincion haga diferencias. En vista de los desafios que se presentan lo
Mas correcto es adoptar estrategias tedricas que profundicen las alianzas
envez de estrategias que lasfragilicen al insistir en ladiferenciadescuali-
ficadoray al final tan modernaentre «nosotros» y «ellos». Enlafasedelas
relaciones de dominaciony de explotacién, profundasy delargaduracion,
que lamodernidad occidental capitalistainstaurd globa mente, nos debe-
mos centrar en la diferencia entre opresores y oprimidos y no en ladife-
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renciaentrelos que de varias perspectivasy lugaresluchan contralaopre-
sion. Inclusive en la propia diferencia entre opresor y oprimido laidea de
exterioridad del oprimido solo es concebible como parte de suintegracién
subordinada, o sea por laexclusion, en el interior del sistema de domina-
cion. O seaen unarelacion dialéctica, laexterioridad del contrario es ge-
nerada en el interior de larelacion.

Mi segundo argumento critico alaposicién deMignolo seasientaenla
idea de que e genio de la modernidad occidental reside en la dialéctica
entre regulacion y emancipacion, es decir, en una discrepancia dindmica,
solo en un mundo secularizado, entre experiencias y expectativas en los
términos que tal es expectativas respecto a futuro excedan alas experien-
cias del presente. El resultado es una nueva concepcion de totalidad que
incluyetodo lo quelamodernidad esy todo |o que no es, 0 apenas es como
potencialidad. Es esta voracidad, esta hubris heterofagica lo que mejor
caracterizaalamodernidad occidental y eslaquejustificaquelamoderni-
dad hayasido concebidade manerastan diferentes, tan diferentesen cuanto
alos proyectosalternativos que lahan confrontado. Bajo esas condiciones,
es dificil concebir una alteridad o exterioridad absoluta a la modernidad
occidental, excepto tal vez en términosreligiosos.

Esta dificultad debe ser plenamente reconocida y precisamente sirve
mMé&s para superar que para justificar un pensamiento y una practica transi-
ciond. A riesgo deglorificarnose reconocimientofinal y glorioso delacons-
cienciatedricaesdelamayoriacultural, delosoprimidos, en €l mismo proce-
so histérico en que el capitalismo global refuerzalos vigjos mecanismos de
opresion einventaotros nuevos e inminentes. Después de quinientosafios, la
imposicion global delamodernidad occidental tornadificil distinguir loquele
es exterior de lo que le resiste y s 10 que le resiste, se hace a partir del
exterior, s estalégicamente en transito entre e exterior y € interior.

Todavia pienso que son necesarias algunas reformul aciones tedricas.
Si bien redefini mi estructuratedricaen orden de profundizar su dimensién
poscolonial, me siento obligado a cuestionar |as versiones dominantes del
poscolonialismo. Tal parece que estoy condenado a ser un oposicionista,
pasando de ser posmoderno de oposicién aser un poscolonia de oposicion.

En primer lugar, lamodernidad occidental es originariamente colonia-
lista. Tal como lo he escrito este factor fundamental no ha sido suficiente-
mente destacado. Para esto es preciso especificar que la dialéctica de la
regul aci én/emanci pacion, que considero constitutivade lamodernidad oc-
cidental, solo prosper6 en las sociedades metropolitanas. Las sociedades
colonizadas fueron excluidas de esadial écticay solo pudieron «optar entre
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laviolenciadelarepresion y laviolenciade la asimilacion. Sobretodo en
trabajos menos recientes sitdo histéricamente mi caracterizacion de la
modernidad en cuanto proyecto social y cultural desarrollado en Europaa
fines del siglo xviii y mediados del xix. Por lo tanto esta excluido lo que
Dussel y Mignolo designan como primera modernidad, una modernidad
ibérica, de donde precisamente parte el primer impulso colonial.> S como
he estado argumentando, € colonialismo portugués tuvo caracteristicas
muy distintas de las del colonialismo hegemdnico del siglo xix, esfunda-
mental que mi concepcién de modernidad incluya su especificidad, dentro
del sistemamundia moderno. En realidad, como mostraré mésadelante, la
especificidad del colonialismo portugués induce a una especificidad del
poscol onialismo en el espacio geopolitico abarcado por el anterior.

Segundo, hubo en €l pasado un colonialismo, como relacion politica, sin
capitalismo, pero desde €l siglo xv € capitalismo no es pensable sin colo-
nialismo, ni e colonialismo es pensablesin el capitalismo. En mi caracteri-
zacion de la modernidad occidental he enfatizado mas sus relaciones de
éstacon el capitalismo que sus relaciones con el colonialismo. Es necesa
rio un mayor equilibrio en el tratamiento analitico delosdostiposderela
ciones, no solo paratornar posibles estrategias que permitan analizar el Sur
en términos que no reproduzca su subordinacion en relacion a Norte, sino
también para analizar €l Norte en términos que lo lleven a rechazar ta
subordinacion por ser injusta. Hay que decir que la perspectivaposcolonial
no se dirige meramente a permitir unaautodescripcion antiimperial del Sur,
esto es, su abolicion en cuanto Sur imperial, sino también aidentificar la
medidaen queel colonialismo esta presente como unarelacion social enla
sociedades colonizadoras del Norte, aun si ideol 6gicamente encubiertas
por ladescripcidn que éstas hacen de si mismas. Este mecanismo analitico
es particularmente necesario en el espacio geopolitico delalenguaoficial
portuguesa, dada lalarga duracion del ciclo colonial, que en los casos de
Africay Asia, dur6 hastael Gltimo cuarto del siglo xx.

Aungque mutuamente congtituidos, capitalismoy colonialismo no deben
ser confundidos. El capitalismo puede desarrollarsesin el coloniaismo como
unarelacion politica, tal como lahistorialo demuestra, mas no puede desa-

5 Estoy en desacuerdo con Dussel cuando atribuy6 en exclusiva a Espafia la maternidad de la
primera modernidad. Segin él, «con Portugal estamos en la antesala, mas no, todavia, en la
modernidad ni en un sistema-mundo» (Dussel, 2000: 55). Esta afirmacién carece de funda-
mento, tanto en e plano socio-econémico como en € plano cultural. Al fina, uno de los mas
insignes inspiradores de la primera modernidad fue Pedro Fonseca, «el Aristételes portu-
gués», uno de los coimbranos a través de cuyas obras aprenderan Descartes, Leibniz y Kant.

48



EN BUSQUEDA DE UN NUEVO PARADIGMA CRITICO

rrollarsesin el colonialismo como relacion social, esto eslo que, siguiendo
aAnibal Quijano (2000), podemosllamar colonialidad del poder y del sa-
ber. Como una caracterizacién posible del colonialismo, caracterizacion
suficientemente amplia para contemplar todas |as formas de éste, propon-
go lo siguiente: & conjunto de intercambios extremadamente desiguales
gue se asientan en lanegacion de lahumanidad de la parte mas débil como
condicion para sobreexplotarlos o excluirlos como s se tratara de objetos
descartables. El capitalismo en tanto formacion social, no tiene que
sobreexplotar atodos |os trabajadoresy por definicién no puede excluir y
descartar atodos|os pueblos, pero por otro lado, no puede existir sin pue-
bl os sobreexpl otados ni tampoco sin puebl os descartables. Capitalismo y
colonialismo no deben ser confundidos, tampoco se puede confundir una
luchaanticapitalistay unaluchaanticolonial o poscolonial porque ninguna
de ellas puede llevarse a cabo con éxito sin laotra.

Estas dos reformul aciones plantean algunos desaf ios tedricos, analiti-
cosy politicos alasteorias sociales que podriamos querer usar. Pero antes
de mencionar los desafios, quiero referirme a caracter oposicional de la
concepcién de poscol onialismo que he estado presentando aqui. Como he
dicho, las reformulaciones que propongo entablan un didogo conflictivo
con |las versiones dominantes de poscol onialismo. En las siguientes|ineas
identificaré algunos de esos puntos de conflicto.

El primer punto de conflicto tienequever conlosprejuiciosculturalistas
delos estudios poscol oniales. L os estudios poscol oniales han sido predomi-
nantemente estudios culturales, andlisis criticos de discursos literarios y
otros, de mentalidadesy subjetividades sociales, ideologiasy practicassim-
bdlicas que presuponen unajerarquiacolonial y laimposibilidad delos co-
loni zados de expresarse en sus propios términos, |os cual es se reproducen
aun después que €l vinculo politico colonia hayaterminado. Esta es una
investigacion muy importante, pero si permanece confinada a la cultura
puede correr el riesgo de ocultar u olvidar lamaterialidad delasrelaciones
socialesy politicas que hacen posible, si no inevitable, lareproduccion de
esos discursos, ideologiasy préacticas ssmbdlicas. Sin €l animo de estable-
cer prioridades entre las |uchas econdémicas, sociales, politicaso culturales
—por lo que ami me toca, todas ellas son politicas por cuanto confrontan
estructuras de poder— considero que es importante desarrollar criterios
analiticos para empoderarlas atodas €llas. La presencia a veces demasia
do explicitadetradiciones eurocéntricas en | os estudi os poscol oniales, como
por ejemplo, ladeconstrucciony el posestructuralismo, contribuyen —ami
entender— a un cierto desarme politico de estos estudios.

49



CONOCER DESDE EL SUR: PARA UNA CULTURA POLITICA EMANCIPATORIA

El énfasisen e reconocimiento delas diferencias siniguamente enfa-
tizar las condiciones econémicas, socia esy politicas que garanticenigual -
dad en diferencia corre el riesgo de mezclar denuncias radicales con una
pasividad practica ante las tareas de resistencia que se imponen. Esto se
tornamas grave en cuanto es cierto que en las condiciones del capitalismo
global en quevivimosno hay un reconocimiento efectivo delasdiferencias
(racia, sexual, étnica, religiosa, etcétera) sin unaredistribucién social. Ade-
mas el posestructuralismo llevado a extremo puedetornar invisiblesotri-
viales las formas dominantes de poder, neutralizando, en esa medida, a
todas las construcciones de resistencia a ellas. A un posestructuralismo
extremo, prefiero un estructuralismo plural, como, por g emplo, cuandoiden-
tifico seis espacios-tiempo donde se producen las seis formas principales
de poder en sociedades capitalistas contemporanea: patriarcado, explota
cion, ladiferenciacion desigual, fetichismo de las mercancias, ladomina
ciény € intercambio global desigual.

El segundo punto de conflicto con las concepciones dominantes de
poscolonialidad se refiere alaarticulacion entre capitalismo y colonialis-
mo. De este modo | os conceptos dominantes tienden aprivilegiar colonia-
lismoy coloniaidad como factor explicativo delasrel aciones social es. Por
gjemploAnibal Quijano sostiene quetodas|asformasde opresiény discri-
minaci én en sociedades capitalistas coloniales—desdelasexual, laética, la
dediscriminacion de clase—fueron reconfiguradas por laopresiény discri-
minacién colonial, que subordind a su légica a todas las demas. Asi, €l
hecho de estar bajo una sociedad patriarcal no impide a unamujer blanca
estar por encimade un hombre negro o indigena. Estaposiciéntieneagun
paralelismo con las concepciones del marxismo clasico que atribuyen al
capitalismo y aladiscriminacion de clase que produce un papel explicativo
privilegiado en lareproduccion delas demésformas de discriminacion exis-
tentes en las sociedades capitalistas. A mi entender ain en sociedades
colonialesy en las que fueron coloniales, e colonialismoy €l capitalismo
son partesintegrantes de lamisma constel acién de poderes; por eso no me
parece adecuado privilegiar uno de ellos en laexplicacion delas practicas
dediscriminacion. Por ejemplo, no pienso que en las sociedades coloniales
ladiscriminacion contralas mujeres seaun producto exclusivo del colonia-
lismo e igualmente del capitalismo. Laimportanciadel colonialismoy la
colonialidad paraexplicar o entender |asrealidades social es en sociedades
gue experimentaron el colonialismo es suficientemente significativacomo
parano tener que ser dramatizadamas allade lo que esrazonabley puede
ser |legitimamente refutada por la compl gjidad de | as sociedades en laque
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vivimos. No creo que, por jempl o, lasrelaciones de clase sean siempre de
la misma forma sobredeterminadas por el colonialismo y la colonialidad.
Deben evitarse instrumentos analiticos a priori que pongan en peligro €l
descubrimiento de lariquezay complejidad de las sociedades. Y si esto
vale paralas sociedades col onial es, también val e paral as sociedades colo-
nizadoras. En relacion aestas Ultimas, es muy importante reconocer que €l
colonialismo, mucho después que termine como relacion politica, continua:
raimpregnando algunos aspectos de la cultura, de los patrones de racismo
y autoritarismo social einclusive delasvisiones dominantesdelasrelacio-
nes internacionales. Por la misma razon creo que es equivocado que la
critica poscolonial se centre més en la modernidad occidental que en el
capitalismo. En este dominio sugiero dos principios de precaucion. Prime-
ro, deben ser consideradas ilusorias todas | as luchas victoriosas contrala
hegemoniacultural delamodernidad occidental, s como consecuenciade
ellas el mundo no es menos confortable parael capitalismo global; segun-
do, no se debe aplaudir la sobrevivenciadel capitalismo en lamodernidad
occidental, a no ser que estemos seguros que €l capitalismo no ha hecho
alianza con una barbarie peor.

Laterceradimension del caracter oposicional del poscolonialismo que
propongo tiene que ver con la provincializacion de Europa, unaidea de
Hans-George Gadamer recientemente popularizada por Dipesh Chakra-
barty. Laprovincializacion de Europa, pretende designar el proceso histo-
rico—iniciado en 1914y concluido afinesdela Segunda GuerraMundial—
de lapérdida de la centralidad politicay cultural de Europaen €l sistema
mundial moderno y la subsecuente crisis de valores e instituciones que
Europa difundié como universal apartir del siglo xix. Estaideaes central
al poscolonialismo y es también querida por € posmodernismo. Basica
mente estoy de acuerdo con esto, mas sugiero una profundizacion de la
reflexion que ella suscita. Las concepciones dominantes de posmodernis-
mo a mismo tiempo que provincializan aEuropalaesencializan, convier-
tiéndola en una entidad monolitica que se contrapone de modo uniforme a
las sociedades no occidentales. Tal esencializacién siempre depende dela
transformaci én de parte de Europaen su todo. Asi, €l poscolonialismo uni-
versalizalaexperienciacolonia sobrelasbasesde un colonialismo briténi-
coy dealgun modo el poscolonialismo L atinoamericano emergente proce-
de del mismo modo, partiendo ahora del colonialismo ibérico. En ambos
casos €l colonizador es concebido como representando a Europa confron-
tandolo con € resto del mundo. Ahora no solo histéricamente existen va-
rias Europas sino que las relaciones entre sus paises son desiguales. No
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solo existieron diversos colonialismos sino que las relaciones fueron des-
iguales entre los paises de Europa, einclusive actualmente como bienilus-
trael caso de Irlanda, en laque se dan relaciones coloniaes. Entonces no
solo existieron varios col onialismos sino rel aciones compl gjas entre el os,
sin duda algo est4 errado s tal complejidad no se refleja en las propias
concepciones de poscol onialismo.

Propongo unareprovincializacion de Europa que preste atencion alas
desigualdades a interior de Europay alas maneras en como ellasinfluen-
cias a los diferentes colonialismos europeos. Es importante mostrar las
especificidades del colonialismo portugués, o del espafiol, en relacion al
britanico o francés, para que de ellas surjan las especificidades del posco-
lonialismo en el espacio geopolitico del espafiol o del portuguésenrelacion
al poscolonialismo en el area geopoliticadel inglés o del francés. Sin em-
bargo, mas importante es tematizar las desigualdades en el seno de Euro-
pa, entre | os diferentes paises colonizadores. Por sobre una centuria, Por-
tugal, el centro de unimperio colonial, fue unacoloniainformal delnglate-
rra; y también alolargo de varias centurias fue pintado por los paisesdela
Europa del norte como un pais con caracteristicas sociales y culturales
semejantes alas delos paises europeos, incluyendo alos portugueses atri-
buian alos puebl os colonizados de ultramares un impacto especificoen la
concepcion de poscolonialismo en €l espacio geopolitico portugués, y enla
vigenciade ella, tanto en soci edades col onizadas por | os portugueses, como
en la sociedad portuguesa del pasado y del presente.

La provinciaizacion o descentramiento de Europa debe poner aten-
cién, no solo alosdiferentes colonialismos sino también los diferentes pro-
cesos de descol onizacion. En este sentido, debe tomarse en cuenta, el con-
traste entre una descol onizacién americanay ladescol onizacién africanao
asiética. Porgque con excepcion de Haiti, laindependenciaen lasAmeéricas
significo la entrega de sus territorios a los descendientes de europeos, la
provincializacion o descentramiento de Europa tendra que implicar la
provincializacion o descentramiento delasAmeéricas, lazonacolonia don-
de hay més de Europa. ¢Podria ser meramente coincidencia que las tesis
posmodernistas sean mejor recibidas en Latinoamérica que en Africa?

En conclusién, € poscolonialismo de oposicion que defiendo, emerge
organicamentedel posmodernismo de oposi cién que he estado argumentan-
do, nos fuerza aiir no solo més ala del posmodernismo sino mas alla del
poscolonialismo. Urge unacomprension no occidental del mundo entodasu
complejidad, en el que estan indispensabl e como inadecuada una.compren-
sion occidental del mundo occidental y no occidental . Esas comprehensivi-
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dadesy complgjidades son lastres historicos, culturalesy politicos de donde
emerge unaglobalizacion contrahegemadnicacomo laadternativaconstruida
por e Sur en su extrema diversidad. Lo que esta en juego no es apenas la
contraposicién entre Sur y Norte, estambién unacontraposicién entreel Sur
del Sury e Norte del Sur, y entre el Sur del Nortey €l Norte del Norte.

Desde estaampliaconcepcion de poscolonialidad, quetambiénincluye
al colonialismo interno, y a su articulacion con otros sistemas de poder y
discriminacion que tejen las desigual dades del mundo, emergen lastareas
delaglobalizacion contrahegemanica, las que en su turno, plantean nuevos
desafios alateoriacritica que se viene construyendo, desde un posmoder-
nismo de oposicidn aun poscol onialismo de oposicion. En efecto, losdesa
fios de una globalizacién contrahegemonica obligan air mas ala de lo
posmodernoy lo poscolonia enlacomprension transformadoradel mundo.
Por un lado, lainmensa variedad de movimientos y acciones que integran
la globalizacion contrahegemdnica no estan contenidas en las formas de
descentralizacion que tanto el posmodernismo, en relacion alamodernidad
occidental, como €l poscolonialismo, enrelacion a colonialismo occidental
han propuesto. Por € otro, la recoleccion de voluntades y la creacion de
subjetividades que caracterizan alas acciones de transformaci én colectiva
requieren que el nuevo pensamiento critico seacomplementado por lafor-
mulacién de nuevas alternativas -0 que €l posmodernismo se rehlsa a
hacer y la poscolonialidad hace parciamente.

Identifico los principales desafios como sigue: el primero puede ser
formulado asi: pensar la emancipacién socia sin unateoriagenera dela
emancipacion socia. Al contrario del posmodernismo celebratorio sosten-
go que laemancipacion social debe continuar siendo unaexigenciaéticay
politica, quizés més persistente que nunca, en e mundo contemporaneo. Al
contrario de algun poscol onialismo, no pienso que el término «emancipa:
cién socia» debe ser descartado por ser moderno y occidental. Realmente
pienso, que debe ser profundamente reconceptualizado para integrar las
propuestas emancipatoria de transformacion social formuladas por los di-
ferentesmovimientosy organizaciones que componen laglobalizacién con-
trahegemonicay que tienen poco en coman, en términos de objetivos, es-
trategias, sujetos colectivos y formas de actuacion, con las que historica-
mente constituyeron | os patrones occidental es de emancipacion social.

Imaginar de manera creible unaemancipacion social sin recurrir auna
teoriagenera delaemancipacion socia esunatareadificil, no solo porque
no disponer de una teoria general constituye una novedad en € mundo
occidental, sino también porque en todos |os movimiento que luchan por la
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emancipacion social aceptan que una teoria general no es necesaria. ES
grande €l debate entre los que no aceptan formulacion adecuada de la
teoria general a ser adoptada. Creo por esarazén que €l primer paso po-
driaser llegar aun consenso sobre la necesidad o inutilidad de unateoria
general. Es preciso mostrar de manera convincente que unateoriageneral
de transformacién social conlleve a dos resultados considerados hoy dia
inaceptables por lagran mayoriade |l os grupos social es que componen una
globalizacién contrahegemonica. Deunlado, como consecuenciadelateoria
general, algunas luchas sociales, objetivos 0 agentes sociales seran pues-
tos en la sala de espera de |la historia con la excusa de que su tiempo aln
no hallegado; del otro lado, otrasluchas, objetivosy agentes sociales seran
reconocidos como legitimos pero integrados en totalidades jerérquicas que
les adscriben posi ciones subordinadas en relacion aotras luchas, objetivos
0 agentes sociales.

Para subrayar la necesidad de tal consenso que se traduzca en un
cierto universalismo negativo —laideaque ningunalucha, objetivo o agente
tiene la receta compl eta para la emancipacion social de lahumanidad- he
estado sugiriendo que, en esta fase de transicion, si no necesitamos una
teoria general de la emancipacion social, precisamos por o menos, una
teoriagenera acercadelaimposibilidad de unateoriageneral. Enlugar de
unateoria general de la emancipacién social propongo un procedimiento
de traduccion entre los diferentes proyectos parciales de emancipacion
social. El trabajo detraduccion apuntaatransformar lainconmensurabilidad
endiferencia, unadiferenciacapaz de hacer posible unainteligibilidad reci-
procaentrelosdiferentes proyectos de emancipacién social, sin que ningu-
no pueda subordinar en general o absorber a cualquier otro.

El segundo desafio consiste en determinar en qué medida la cultura
eurocéntricay lafilosofia politica occidental es son hoy en diaindispensa
bles para reinventar una emancipacién socia. Es necesario saber s tal
indispensabilidad puedeir delamano con el reconocimiento de su caréacter
inadecuado, y por tanto con la blsqueda de articulacién con culturas y
filosofias politicas no occidental es. Setratade saber en qué medidaalguno
deloselementosdelaculturapoliticaeuropeason hoy patrimonio cultural
y politico mundial . Algunos de esos el ementos pueden ser: derechos huma-
nos, secularizacion, ciudadania, Estado, sociedad civil, esferapublica, igual-
dad antelaley, € individuo, ladistincién entrelo publicoy lo privado, demo-
cracia, justiciasocial, racionalidad cientifica, soberaniapopul ar. Estos con-
ceptos fueron proclamados en teoriay muchas veces negados en la prac-
tica; y con el colonialismo, fueron aplicados paradestruir culturas politicas
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alternativas. Mas es verdad que también fueron usados para resistir €l
colonialismoy otrasformas de opresion. Ademés en el mismo Norte, estos
conceptoshan sido sujetosal trabajo critico, surgiendo deellosformulaciones
muy contrastantes, algunas mas excluyentes y eurocéntricas que otras,
formulaciones hegeménicasy contrahegemanicas, siendo éstas Ultimasfre-
cuentemente parteintegral delos proyectos emancipatorios, poscoloniales
o anticapitalistas, originariosdel Sur. ¢Pueden esos conceptos ser formula-
dos por otros conceptos no occidentales? ¢Pueden estos conceptos ser
sustituidos por otros no occidental es para beneficio de las luchas emanci-
patorias? Dudo que se pueda dar una respuesta general, afirmativa o ne-
gativa, a esta pregunta. Como idea reguladora de lainvestigaciony de la
précticaen estedominio, sugiero que sedéigual peso alaideadeindispen-
sabilidad y alaideadeinadecuacién, o seadeincompletitud. Solo asi esta-
remos en condiciones para enfrentar el tercer desafio.

El tercer desafio consiste en saber cmo maximizar lainterculturalidad
sinsuscribir un relativismo cultural y epistemol gico. En otraspalabras, €l
punto es construir unaposicion éticay politicasin fundarlaen ningan prin-
cipio absoluto, sea de naturaleza humana o progreso, pues fue en nombre
de ellos que hist6ricamente muchas aspiraciones emancipatorias se tradu-
jeron en formas de violenciay atrocidades, especialmente en el Sur. Por
otro lado, desde €l punto de vista de la pragmética de la emancipacién
social o del relativismo, mientras que laausenciade criteriosdejerarquias
devalidez entre diferentes formas de conocimiento, es unaposicion insos-
tenible porque haceimposible cualquier relacién entre conocimiento y sen-
tido detransformacién social. Si todo valey valeigualmente como conoci-
miento, todos | os proyectos de transformacién social son igualmente vali-
doso, lo quesignificalo mismo, sonigualmenteinvalidos.

Dentro del campo de este desafio la verificacion de lo inadecuado e
incompleto delos conceptos delaculturapoliticaoccidental debe servir de
impul so en la blisqueda de conceptos alternativos desde otras culturasy la
promocion de didlogos entre ellas, didlogos que [lamo de hermenéutica
diatépica que pueden conducir a universalismos regionales o sectoriales
construidos desde abajo, 0 sea, para esferas publicas global es contrahege-
moni cas que también [lamo cosmopolitanismo subalterno o insurgente.

Finalmente, el cuarto desafio puede ser formulado de la siguiente ma-
nera: ¢esposibledarleun sentido alasluchas socialessin darle significado
alahistoria? Es posible pensar en una emancipacion social fuera de con-
ceptostales como progreso, desarrollo, moderni zacion? El poscolonialismo
ha estado haciendo una criticaradical a historicismo. Basado en lo que

55



CONOCER DESDE EL SUR: PARA UNA CULTURA POLITICA EMANCIPATORIA

designo como monoculturadel tiempo lineal, € historicismo partedelaidea
quetodarealidad social esta historicamente determinaday debe ser anali-
zadaen funcién del lugar del periodo que ocupaen un proceso de desarro-
[lo historico concebido como univoco y unidireccional. Por g emplo, en un
periodo dominado por la agricultura mecanizada e industriaizada, el pe-
guefio campesino tradicional o de subsistenciadebe ser considerado como
algo anacronico o atrasado. L as dos realidades sociales que ocurren simul -
taneamente no son necesariamente contemporaness.

Actualmente el historicismo es criticado tanto por corrientes posmo-
dernas como poscoloniales. De un lado é impide pensar que los paises
més desarrollados, |gjos de mostrar el camino del desarrollo alos menos
desarrollados, 10 obstaculiza o solo selo permite a esos paises bajo condi-
ciones que reproducen su subdesarrollo. El concepto de etapas de desa-
rrollo siempre deja de explicar € hecho que cuando |os paises més desa-
rrollados comenzaron su proceso de desarrollo no tuvieron lanecesidad de
confrontarse con otros paises en etapas méas avanzadas de desarrollo que
ellos. Ademés de desacreditar laidea de model os alternativos de desarro-
llo, o de aternativas de desarrollo, e historicismo hace imposible pensar
gue los paises menos desarrollados sean més desarrollados que los mas
desarrollados en algunas caracteristicas especificas. Tales caracteristicas
son siempre interpretadas en funcién de la etapa general de desarrollo en
gue la sociedad se encuentra.

Presentada de este modo esta concepcion es hegemonica, aparece de
muchas maneras en la comunidad cientifica, en laopinion publica, en las
organi zaciones multilateral es en las agencias de cooperacion a desarrollo
en las relaciones internacionales, no es facil responder ala pregunta que
he formulado, y una respuesta negativa en este caso es |0 més razonable.
¢Cbémo atribuir un sentido emancipatorio alasluchassociales s lahistoria
en que ocurren esta desprovista de direccion hacia una emancipacion so-
cia? Lacritica del historicismo y la monocultura temporal sobre la que
estdbasada hace imposible unametanarrativa de emancipacion social (sea
ellael socialismo u otra) sin embargo su meta es hacer posiblelaformula
ciény prosecucion de multiples narrativas de emancipacion social, en e
sentido que acabo deatribuirles. No hay emancipacion, hay emancipaciones,
y lo que define aellas como tales no es unaldgica histérica sino criterios
éticosy politicos. Si no hay |6gica histérica que nos ahorre las preguntas
éticas suscitadas por la accion humana, solo nos queda enfrentar a estas
Ultimas. Y como no hay una ética universal, solo nos resta el trabgjo de
traduccion y la hermenéutica diatdpicay la confrontacion pragmética de
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las acciones con sus resultados. En términos éticos, el cosmopolitanismo
de los oprimidos solo puede ser el resultado de una conversacion de la
humanidad, como propuso John Dewey (1960). En los ultimos cinco afios
el Foro Social Mundia hasido el embrion detal conversacion.

Conclusion

¢Puede el trabajo de un cientifico socia oriundo de un pais colonizador
contribuir paraque el poscolonialismo no seaobjeto de | os estudios posco-
loniales? Esta pregunta debe ser hecha, dado cierto esencialismo nativista
gue amenudo contamina el poscolonialismo. Si esdificil de responder la
pregunta ¢puede lavictimahablar?, esalin masdificil responder lapregun-
ta ¢quién habla por la victima? Desde que rechacé a esencialismo no he
dudado en decir que unabiografiay bibliografiasoninconmensurablesaun
cuando €llas pueden influenciarse mutuamente. Todo conocimiento es
contextual pero el contexto es unaconstruccion social dinamica, producto
de una historia que nada tiene que ver con el determinismo arbitrario del
origen.

Este contexto es de interés para los cientificos sociaes de la lengua
oficia portuguesa, uninterésquetrasciende delejoslostemasindividuales.
Deahi que vengan, apropdsito, dos notas sobre sociol ogiadel conocimiento.

El espacio cientificoy sociocultural delalenguacficial portuguesatie-
ne dos caracteristicas que | e confieren potencia mente, por |o menos, algu-
na especificidad en &l conjunto de los estudios poscoloniales. La primera
esque, peseaque € cicloimperia durd hasta hace 30 afios atrés, todavia
estan felizmente activos en este espacio, muchos intelectual es, cientificos
socialesy activistas politicos que participaron en lasluchas contrael colo-
nialismo en su sentido més consistente, esto es, como unarelacion politica.
Laduracion del colonialismo portugués hastael Ultimo cuarto del siglo xx
(es el caso de Timor del este, hasta 1999) es una anacronismo histérico,
mas hoy nosinteresacomo un hecho sociol 6gico cuyas presenciaen nues-
tracontemporanei dad debe ser explorada. Enlasluchas anticol oniales hu-
bieron solidaridades y complicidades importantes entre los que luchaban
enlascoloniasy entrelos queluchaban enlametropoli, tales solidaridades
y lamanera que ellas evol ucionan tambi én requieren ser evaluadas. Mien-
tras que en otros espacios el colonialismo es unarelacién social que domi-
nalos estudios poscol oniaes, en e espacio delalenguaoficial portuguesa,
por lo menosen lo que concierneaAfricay Timor del este, el colonialismo
politico tiene todavia una importancia significativa en la comprension y
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explicacion delacontemporaneidad, tanto delasociedad col onizadora, como
de | as sociedades col onizadas —y cuando hablo de contemporaneidad ha-
blo de ellaen su sentido més amplio—del Estado alaadministracion publi-
ca, delas politicas de educaci 6n alasidentidades, del conocimiento cienti-
fico socia alaopinion publica, delaformade discriminacién socia en el
interior de los paises que componen este espacio de relaciones internacio-
nales. O sea en este espacio |os procesos de descol onizacion son parte de
nuestra actualidad politicay también ellos incluyen especificidades que
corren €l riesgo de ser desvalorizadas u olvidadas si e canon del poscolo-
nialismo hegemonico (esto es el britanico) domina acriticamente. Apenas
dos ilustraciones que estan a la espera de encontrarse con los cientificos
sociales de este espacio. Goaeslaregion del mundo que estuvo méstiem-
po sujetaalaocupacion colonial efectiva, entre 1510 a1962 y estambién
latinicaen que laliberacion del colonialismo portugués no dio lugar ala
independencia, aunque en lalndiano setengalamismaopinion. Timor del
este, largamente col onizado, semidescol onizado como producto delarevo-
[ucién de abril de 1974, recolonizado por Indonesia, finalmente obtiene su
independenciaen 1999, graciasalavoluntad de su pueblo y aunaextraor-
dinariasolidaridad internacional, en laque destaco la solidaridad verdade-
ramente sorprendente del puebloy luego del gobierno del ex poder colonia
multisecular.

Una segunda nota de sociologia del conocimiento fue ya anunciada
mas arriba. Tiene que ver con los desafios anal iticos que la especificidad
del colonialismo portugués nos ofrecey con lamaneramodo de como él se
refleja en los estudios poscoloniales de esta area geopolitica y cultural.
Arriba afirmé que la concepcion de posmodernismo de oposicion que he
venido defendiendo se posicionaideol 6gicamente en las méargenes extre-
mas de lamodernidad occidental, inclusive dentro de ellas. Tal posiciona-
miento quizasfacilitado por € contexto en que dichaconcepcion fue cons-
truida, teniendo presente larealidad social y politica de uno de los paises
menos desarrollados de Europa, un pais que por un corto periodo lider6 ala
primera modernidad del siglo xvi, para entrar después en un proceso de
decadencia. Si estadecadencia, por un lado arrastré consigo alas colonias,
por otro lado, abri6 espacios para relacionamientos coloniales que poco
tienen quever conlosquedominaron € colonialismo hegemdnico. Tal como
manifesté, el impacto de esta especificidad en los estudios poscoloniaes
todavia esta por ser estudiada.

Es unatarea compleja porque cualquiera que sea el temade lainves
tigacion social, lo estudiaremos desde el punto de vista de las estructuras
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tedricasy analiticas que fueron construidas por las ciencias sociales hege-
mOni cas en espaci 0s geopol iticos que no son nuestros. Escierto queenlos
ultimostreintaafios tuvieron lugar enormes progresosen el sentido de ade-
cuar en nuestro conocimiento las realidades de nuestros paises. No hablo
solo de estructuras tedricas y analiticas, sino de procesos, practicasy or-
ganizacion del conocimiento cientifico. Pero tengo razones para creer que
latarea aln estalejos de ser terminada. En la medida en que vivimos una
experiencia de desadecuacion de las teorias que heredamos o las vamos
adaptando a la readlidad socia que esta delante de nosotros se abre una
fractura de malestar en nuestros procesos cognitivos por donde seinsindia
la pregunta mas polémica: quiénes estan en el espacio delalenguaoficial
portuguesa, en nuestras diferenciasy complicidadesintegradas aun mun-
do crecientemente globalizado, siguiendo unaldgicaen cuyo disefio tene-
mos, cuanto mucho, unaparticipaci on subordinada, unaldgicaqueotriviaiza,
o por el contrario dramatiza nuestras diferencias, mas en cualquier caso
bloguea la construccién de las complicidades. El déficit de larepresenta-
cién en nombre propio que es inherente a colonizado, como bien hemos
demostrado en | os estudios poscoloniales, pareceinvolucrarnos, en nuestro
caso, tanto a colonizado como a propio colonizador, lo que sugierelane-
cesidad de una nueva clase de poscolonialismo. Sospecho que durante
bastante tiempo todos nuestro estudios, cualquiera que sea €l tema, serén
también estudios de identidad. Estamos pues en la contingencia de vivir
nuestras experiencias en el reverso delasexperienciasdelosotros. Si esta
contingenciaes vividacon conscienciaepistemol 6gica, sobre ellase puede
fundar un nuevo cosmopolitanismo cordial que no nace espontaneamente
como queria Sergio Buarque de Holanda, sino que puede ser construido
como una tarea eminentemente politicay cultural, trabajada sobre condi-
ciones histéricasy sociol égicas que no siendo propias, le son propicias.
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