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realidad tenga dinamismo para expandir la eco-
nomia y llevarla a cabo para el beneficio de la
comunidad. Dinamismo que impulse de una
manera consistente los tres grandes sectores
basicos de la industria, la agriculturay la infraes-
tructura, y a la vez realice una plena justicia
social, traducida en nuevos términos de distribu-
cién del ingreso, que es contraria a las desigual-
dades que padecemos, el ansia inescrupulosa de
lucro, al individualismo ciego a todo compromiso
de solidaridad que gener§ la filosofia del “lesseffe-
rismo”, y que en huestro medio tiene tan elocuen-
tes manifestaciones.

Este ideal no ha sido posible lograrlo, aunque
sea parcialmente, porque no hemos tenido conti-
nuidad en el esfuerzo ni coherencia en los propo6-
sitos . fundamentales. En cada cuatrienio se
ensaya un programa, se expone uia tesis, se
improvisa un ruta sobre el destino del pais. Y, por
lo tanto, por falta de metas y de persistencia, la
politica aplicada se ha caracterizado por su
inmediatismo, por su indole pasajera, variable y
tentativa, con olvido de los grandes objetivos de
largo plazo, de tal manera improvidente, que bien
cabe en nuestro caso recordar la sentencia de que
los gobernantes que viven al dia son felices, pero
los pueblos bajo su direccién son desgraciados®

Hegemonia
e Ideologia
en Gramsci

Chantal Mouffe

Durante largo tiempo la teoria de la ideologia
ha constituidouna de las dreas mds descuidadas
en el andlisis marxista de la sociedad. Es sin em-
bargo, un terreno decisivo en el que se plantean
problemas tedricos y politicos de la mayor
tmportancia. :

Resulta fundamental tratar de entender la
naturaleza de las dificultades que se han opuesto
a la formulacién de una teoria que explique ade-
cuz}damente la significacién y el papel de la ideo-
logia, yaque no es exagerado afirmar que aquéllas
constituyen el principal obsticulo al desarrollo
mismo del marxismo, a la vez como teoria y como

doctrina politica.

A primera vista la respuesta pareceria simple.
En efecto, todas las dificultades parecen origi-
narse en un unico fenémeno, al que una vasta
literatura contemporinea ha dado en denominar
economicismo. Pero la aparente simplicidad del

* Traduccién del original inglés por Cristina de Ia Torre.
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término oculta toda una serie de p{'oblem:as que
irrumpen al primer intgntq de definir con ngolr su
especificidad y sus limitaciones. Aqnque_ es claro
que todas las formas del economicismo lmpl’lcan
una ausencia de comprensiéndela -at_ljsonom}a_de
la politica y la ideologia, esta definicién genérica
resulta insuficiente porque da lugar ados p_031bles
esferas de ambigiedad. La primera derlvg del
hecho de que la nocién de economia es cierta-
mente ambigua y estd lejos de prese_ntar. una
intrinseca claridad (no esta clara, por ejemplo,la
importancia relativa que se le atribuye en ella a

las fuerzas productivas y a las relaciones de pro- .

duccion). La segunda re'sulta de la vgguedad ei
Imprecisiéon que caracterlzap al mecanismo por e
cual se subordinan la politica y la 1deolo‘g1a a la
economia,ya que siempre se lo d'eﬁnfa’er,l’ te:'mmos
puramente alusivos (“subordinacién”, Ije(.:lqc:--
cion”, “reflejo”). De este modo, se abl_'e la posibili-
dad de existencia de formas complejas de econo-
micismo, que no resulta facil detectar, puesto que
a primera vista no se presentan como tales.

Economicismo e Ideologia

Esto es lo que explica la com;)_lfejidad del pro-
blema del economicismo en relacién con la tet}n_f:l
de la ideologia, ya que aquel se presenta en multi-
ples formas, algunas de las cuales pa_m sido esca-
samente identificadas. La problematica economi-
cista de la ideologia ha presentac_lo dos aspectos
claramente distintos aunque intimamente rela-
cionados. El primero consiste en establecer un
vinculo causal entre estructura y superestru'_:—
tura y en concebir a esta dltima como un reflejo
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mecanico de la base econémica, Por este camino
se desemboca en una vision de las superestructu-
ras ideolégicas como epifenémenos que no Juegan
ningun papel en el proceso histérico. El segundo
aspecto no se refiere al papel de las superestruc-
turas, sino a su naturaleza propia; en talsentido a
estas ultimas se las concibe como determinadas
por la posicién de los sujetos en las relaciones de
produccion, es decir, por las clases sociales. Este
segundo aspecto no puede identificarse con el
primero, ya que es compatible con la atribucién
de una cierta “temporalidad diferencial” e,
incluso, de una’cierta eficacia, a las superestruc-
turas ideolégicas. ' 7
Esimportante entender las distintas formas en
que estos dos aspectos se han combinado en la
tradicién marxista. De hecho, puede dividirse el
pbroceso en tres fases principales: la primera,
aquella que combina los dos aspectos sefialados,
constituye la forma pura ¥ clasica del economi-
cismo; la segunda se aleja delavisién clasica, para
disociar ambos aspectos; en la tercera, final-
mente, se rompe con los dos aspectos del econo-
micismo y se sientan las bases teéricas para una
reinterpretacién del materialismo histérico des-
de una perspectiva anti-economicista radical.
Existen varias razones que explican la necesidad
de distinguir entre estos tres momentos en la biis-
queda de una comprensién adecuada del econo-
micismo. La primera es que, si bien hay consenso
sobre el cardcter economicista de la Segunda y
Tercera Internacionales, no se ha especificado
adecuadamente su forma peculiar de economi-
cismo; con el resultado de que se ha tendido a
identificar al reduccionismo con el epifenomena-
lismo, o al menos se los ha visto como interrela-
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cionados mutuamente. Con respecto a las inter-
pretaciones marxistas “superestructurales” (Lu-
kacs, Korsch, etc.), es importante observar que
s6lo rompen parcialmente con el economicismo
porque, si bien rechazan la concepciéon epifeno-
menalista de la ideologia, retienen el reduccio-
nismo de clase. Finalmente, es preciso advertir
que el tercer momento apenas se ha iniciado y que
superar los dos aspectos del economicismo es un
proyecto teérico que en gran medida esti adn por
realizarse. .
Para leer a Gramsci. El primero en emprender
una critica completa y radical del economicismo
fue, sin duda, Antonio Gramsci; y es en ello donde
estriba su principal contribucién a la teoria mar-
xista de la ideologia. El objeto de este articulo es
pues, analizar la contribucién de Gramsci dentro
de la perspectiva trazada. Sin embargo, es impor-
tante advertir las particulares dificiltades que
esta tarea implica. Algunas de ellas son inheren-
tes a cualquier intento de lo que se ha dado en
llamar una “lectura sintomal’, en tanto que otras
provienen de la naturaleza particular de los escri-
tos de Gramsci y de su cardcter fragmentario. El
principal peligro, que debe evitarse a cualquier
precio, es el de hacer unalectura instrumental de

Gramsci, que utilice el.cardcter disperso (no--

sistemadtico) de su trabajo para extrapolar pasa-
jes en forma arbitraria y sostener una tesis que
guarda poca relacién con su pensamiento.

Si toda lectura sintomal irnplica practicar una
problemitica, es fundamental explicitar esta
uiltima para no transferirle al texto en cuestion
las contradicciones del sistema conceptual que
inspira el analisis que se realiza. Ademas debe
tenerse en cuenta que la problematica implicita
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en el analisis del texto es exterior al mismo y que
la unidad del texto con frecuencia se establece
sobre bases bien diferentes a las de dicha proble-
matica. Para conjurar cualquier ambigiiedad,
comenzaré por definir los principios fundamen-
tales de la problematica anti-reduccionista,
que constituye la base de la presente lectura de
Gramsci. Entonces podra juzgarse simi hipotesis,
que consiste en atribuirle a Gramsci el mérito de
haber construido los fundamentos de tal enfoque,
puede aceptarse o no. .

Principios de una concepcion
no-reduccionista de la Ideologia

La concepcidén no reduccionista de laideologia,
que constituye el fundamento tedrico de la pre-
sente lectura sintomal de Gramsci, se basa en los
siguientes principios: ' .

1. La nocién de lo concreto como sobredeter-
minacién de contradicciones. Frente a una con-
cepcién de tipo hegeliano que reduce a cada
coyuntura al proceso de autodesenvolvimiento de
una contradiccién tnica, que, en eonsecuencia,
reduce el presente a momento abstracto y nece- .

- sario de un desarrollo lineal y predeterminado,

aceptamos la concepcion de Althusser, que privi-
legia la nocién de coyuntura en el analisis de lo
concretoy considera a cada coyuntura como una
sobredeterminacién de contradicciones, cada
una de las cuales puede pensarse abstracta-
mente, es decir, con independencia conceptual
frente a las otras. Esta es la base de una concep-
cién no-reduccionista de lo politico y lo ideolo-
gico, en la medida en que el reduccionismo se
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enraiza, precisamente, en la adopcion por pa_rte
del marxismo de un modelo historicista de tipo
hegeliano. Modelo que, adoptado por el mar-
xismo, conduce a considerar todas las contradic-
ciones como momentos en el desarrollo de una
contradiccién unica: la contradiccién de clase;
esto, a su vez, conduce a atribuirles un caracter de
clase a todos los elementos politicos eideologicos.
El problema central del marxismo contempora-
neo descansa en la elaboracion de una teoria no-
reduccionista de la ideologia y de la politica que,
sin embargo, dé cuenta de la determinacién en
dltima instancia por la economia. .

2. ;Céomo se expresa esta necesidad.de unha
concepcidén que sea a la vez ‘marxista y no-
reduccionista, en el caso concreto de la teoria de
la ideologia? Siguiendo a Althusser en este punto,
entendemos por ideologia una practica produc-
tora.de sujetos!. El sujeto no es la fuente original
de la ¢onciencia, la expresién.de la irrupcién de
un principio subjetivo en los prOce.s::)s .histc’)rico’s
objetivos, sino el productade una _practlca especi-
fica que opera através del mecanismo dela inter-
pelacién. Si, segun Althusser, los agentes soc1a_1es
no son el principio constitutivo de sus actos sino
soportes de las estructuras, sus principios subje-
tivos de identidad constituyen otro elemento
estructural que resulta de pricticas histéricas
especificas. En este caso, ;COmo se combinan l'o_s
principios de sobredeterminacion y de determl—
nacién en ultima instancia por la economia?
Veamos primero lasobredeterminacién. El agente

1. Louis Althusser, Lenin and Phylosophy and other
Essays. p.p. 160-65 NLB, Londres, 1971.
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social no posee uno sino varios principios de
determinacién ideolégica: es interpelado como
miembro de un sexo de una familia, de una clase
social, de una raza o una nacién, y vive estas
distintas subjetividades que lo constituyen como
sujeto, como mutuamente interrelacionadas. El
problema consiste en puntualizar la relacién
abjetiva entre estos principios subjetivos o ele-
mentos ideoldgicos. En una perspectiva reduc-
cionista, cada uno de ellos tendria, necesaria-
mente, una connotacion de clase.

Pero si, por el contrario, aceptamos el principio
de la sobredeterminacion, tendriamos que con-
cluir que podria no existir una relacién necesaria
entre estas distintas interpelaciones y que, por lo
tanto, resulta imposible atribuirles a las mismas
una necesaria connotacién de clase. Este es,
sin embargo, el punto en el que interviene el
segundo principio —la determinacién en ultima
instancia por la economia—. Pero determinacién
en Gltima instancia por la economia equivale a
decir determinacién en idltima instancia por las
clases sociales, en tanto definamos a las. clases
como polos antagonicos de las relaciones de pro-
duccién - dominantes. Llegamos entonces al
siguiente planteamiento: si los mencionados ele-
mentos ideoldgicos no expresan a las clases socia-
les, pero si eniltima instancia las clases determi-
nan la ideologia, tendriamos que concluir que esta
determinacién solo puede resultar del estableci-
miento de un principio articulador de dichos ele-
mentos ideolégicos, principio que es el que verda-
deramente les canfiere un caricterde clase. Esta
afirmacion plantea, sin embargo, una serie de
problemas no resueltos. Y es precisamente este el
punto en dondelaelaboracién de una concepcién
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anti-reduccionista de la ideologia permanece
como una tarea abierta. Ya que, en efecto, afirmar
que el caracter de clase de una ideologia esta
atribuido por su principio articulador especifico,
es sugerir el terreno donde debe buscarse la solu-
cion, pero esto no proporciona de por si la res-
puesta tedrica al problema planteado.

Los dos puntos anteriores han hechoreferencia
a los requisitos teéricos de una concepcién no-
reduccionista delaideologiay al camino que falta
por recorrer para darle a dicha concepcién una
formulacién rigurosa. La preocupacién funda-
mental de este ensayo es establecer hasta qué
punto reconocié Gramsci estos problemas y el
tipo de soluciones que propuso para los mismos.
Trataremos de mostrar cémo la concepcién
gramsciana de la hegemonia involucra la puesta
en movimiento, en estado practico, de una pro-
blematica anti-reduccionista de la ideologia. Mas
aun, sostendremos que esta concepcion antire-
duccionista de la ideologia es la verdadera condi-
cién de inteligibilidad de la concepcién grams-
cianade lahegemoniay que las dificultades que la
interpretacién de este dltimo concepto presenta,
provienen del hecho de que tal problematica anti-
reduccionista no se ha subrayado hasta ahora en
todas sus dimensiones. _ I

Antes de continuar con el andlisis de la concep-
cién gramsciana serd necesario detenerse en la
consideracion de la forma en que la Segunda
Internacional abordé los problemas que estu-
diamos. El efecto, para Gramsci el economicismo
no era un problema abstracto o académico sino
que, por el contrario, estaba profundamente
enraizado, en la practica politica de ]la Segunda
Internacional y constituyé la fuente altima de las
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derrotas masivas que sufrieron los movimientos
dela _cla_se obreraitaliana yalemana, enladécada
que siguid ala Primera Guerra Mundial. Es dentro
de este' contexto donde el pensamiento de
Gramsci encuentra su verdadera significacién y
las condiciones de su inteligibilidad.

La Sequnda Internacional
Y el Economicismo

La concepcién de la Segunda Internacional
acerca del colapso del capitalismo se basaba en
una Interpretaciéon del pensamiento de Marx
segin Ia_ cual la revolucién proletaria era la con-
Secuencia necesaria e inevitable del desarrollo de
las cqr}tradicc—:iones econémicas del modo de pro-
duccién capitalista. La ideologia no tenia ninguna
autonomia, puesto que el desarrollo de la con-
clencia socialista era el corolario del crecimiento
npmé_rlco del proletariado como clase ydelaagu-
dizacién de las contradicciones econdémicas. Por
otra parte, se identificaba a la conciencia socia-
lista con la conciencia de los agentes sociales y se
buscaba el principio de identidad deestos liltimos
en la clase a la cual pertenecian. Se combinaban
pues, las dos clases de economicismo, vale decir,
!a concepcion epifenomenalista del papel de la,
ideologia yla concepcién reduccionista acerca de
Su naturaleza.,

Los fundamentos epistemolégicos de este tipo
de mterpretgcién del marxismo descansaban en
una concepcu‘?n positivista de la ciencia que apli-
caba al materialismo histérico el tipo de cientifi-
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cidad existente en las ciencias fisicas? De alli sur-
gié el supuesto de que la validez de la teoria de
Marx dependia de la confrontacién empirica de
las tres leyes que, segin se consideraba, consti-
tuian la base de su analisis del modo de produc-
cion capitalista: la concentracion, la sobre-
produccién y la proletarizacién crecientes. La
conviccién de que estas leyes se cumplirian y de
que provocarian automaticamente la revolucion
proletaria, lievo a los defensores de la teoria de la
catastrofe a afirmar el caracter inevitable del
socialismo. .

Como escribié Kautsky en su comentario al
programa de Erfurts: ;

“Nosotros creemos que el colapso de la sociedad
existente es itnevitable porgue sabemos que el
desarrollo econémico produce natural y necesa-
riamente contradicciones que obligan a los
explotados a combatir la propiedad privada.
Sabemos que ella aumenta el niimero y la fuerza
de los explotadores, cuyos intereses descansan en
el mantenimiento del orden existente y que final-
mente desata contradicciones intolerables para
la masa de la poblacion, cuya inica alternativa
serd el embrutecimiento y la inercia o el derro-
camiento del sistema de propiedad existente’’.

2. Para un anailisis amplio de los fundamentos epistemo-
légicos del marxismo de la Segunda Internacional y del revi-
sionismo de Bernstein, ver la excelente introduccion de Leo-
nardo Paggi al libro de Max Adler, II Socialismo e gli intelle-
ttuali. De Donato, Bari, 1974.

3. Karl Kautsky, Das Erfurter Programm p. 106 Stuttgart,
1892. Citado por Lucio Galletti en su introduccion allibro de
Bernstein, I Presupposti del Socialismo e i Compiti della
Socialdemocrazia. p. X1X, Laterza, Bori, 1974.
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La Segunda Internacional era firmemente
reduccionista desde el punto de vista ideolégico:
como consideraba que todos los elementos ideo-’
l6gicos tenian connotaciones necesarias de clase,
concluia que todos los elementos pertenecientes
al discurso de la burguesia tenian que ser recha-
za(.ios categoricamente por la clase obrera, cuyo
objetivo debia consistir en cultivar valores pura-
mente proletarios y preservarse. de toda conta-
rainacion exterior. Fue asi como liegé a conside-
rarse a la democracia como una tipica expresion
ideolégica de la burguesia. SR
_ Para comprender c6mo pudo surgir semejante
Interpretaciéon del marxismo, es importante
recrear el clima histérico de aquellos afios. Exis-
tia,de unlado, unaburguesia fuerte que consiguié
extender su dominio al conjunto de la sociedad y
articular las reivindicaciones democriticas a su
discurso de clase. Y, del otro, la clase trabajadora
organizada en sindicatos poderososyen partidos
de_ masas que le permitieron luchar con buen
é?cltp por sus demandas econémicas. Esta situa-
cion provocé una doble tensién en el pensamiento
socialista: : -

a) Lanecesidad de producir una ruptura radi-
cal entre la ideologia socialista y la ideologia bur-
guesa, inica manera de asegurar la independen-
cia del pensamiento socialista, en una época en
que la burguesia seguia ejerciendo un considera-
ble poder de atraccién.

b) Lanecesidad deestablecer un punto de con-
tacto entre los objetivos revolucionarios del
movimiento obrero y sus avances en el terreno de
las reformas dentro del sistema capitalista. El
economicismo de Kautsky constituyé una res-
puesta acabada a estas dos necesidades. Puesto
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que la burguesia logré absorber la ideologia popu-
lar y democratica, el kautskismo resolvié que la
democracia era necesariamente una ideologia
burguesa. Por consiguiente, la democracia dejo de
entenderse, como lo hiciera el joven Marx, como el
terreno de una revolucién permanente que,
comenzada por la burguesia, seria concluida por
el proletariado, para convertirse en una ideologia
de clase. El criterio de clase empez6 a convertirse
en el punto de referencia fundamental a todos los
niveles: fue asi como se originé una de las caracte-
risticas fundamentales del economicismo: el
reduccionismo de clase. Por otra parte, si-la clase
obrera no iba a intervenir en la direccion de otras
fuerzas sociales, limitAndose a defender sus pro-
pios intereses, entonces la revolucion no podia ser
el resultado de la intervencién consciente de la
clase obrera que se presenta como alternativa
politica para todos los explotados, sino que debia
representar el desarrollo de las virtualidades
inherentes a las contradicciones econémicas. De
alli se sigue la teoria del colapso del capitalismo.
Pero si el colapso era simplemente resultado del
juego de las fuerzas econémicas, esto equivalia a
considerar que estas dltimas contenian todos los
elementos necesarios para explicar el proceso
histérico. En consecuencia, los factores politicos e
ideolégicos se redujeron a meros epifenémenos, lo
que constituye la segunda caracteristica del eco-
nomicismo de Kautsky.

Varios puntos de esta concepcién mecanicista
entrarian en crisis a comienzos del siglo veinte.
Pero esta critica al dogmatismo de Kautsky, que
comenzaria a desarrollarse, presentaba la siguien-
te caracteristica peculiar: a pesar de sus variadi-
simos y antagénicos planteamientos, los criticos
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senalaron las contradicciones e inconsistencias
del kgutskismo, pero sin abandonar los supuestos
propios del mismo. M4s aiin, estas criticas fueron
a la vez una negacién del kautskismo como sis-
tema y un desarrolio de las distintas potenciali-
dades que sus supuestos ideolégicos abrian. Esta
tendencia es particularmente obvia en el caso de
Bernstein y del debate sobre el revisionismo.
Como resultado del fracaso de la prediccién
basada en la teoria del colapso del capitalismo y
como resultado también de mentis categéricos a
la te(_)ria.de la determinacién espontanea de la
conciencia socialista de la clase obrera —como se
vio en el. caso de la clase obrera en Inglaterra—
Berns_tem lleg6 a rechazar el marxismo y decla—,
rarlo incapaz de entender el desarrollo histérico
rea!. Bernstein reemplazé la visién marxista del
socialismo cientifico por un enfoque del socia-
lismo como “ideal ético”, como aqueltipo de socie-
dad‘ hacia la cual la humanidad deberia dirigirse
volqntariamente, en virtud de principios morales.
_ Bgrnstein comprendio que en las nuevas condi-
ciones en que el capitalismo se desarrollaba yano
podia defenderse la teoria de la catistrofe y que
en los paises capitalistas avanzados las superes-
tructuras jugaban un.papel cada vez mds impor-
tE-l.Elte. Por €50, a diferencia de Kautsky, compren-
dié la lmportancia de que la lucha proletaria se
extendiera al campo politico e ideolégico. Fue
pues, este reconocimiento de la necesidad de,
plantear el problema de la ideologia de una
manera radicalmente distinta el que condujo a
Berns_tem a desafiar la versién economicista del
marxismo. Sin embargo, como identificaba la doc-
trl‘n-a de Marx con la teoria de la catastrofe, su
critica al economicismo lo condujo a un rech’azo
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liso y llano del marxismo. Pensaba él que atri-
buirle un papel activo a la ideologia necesaria-
mente entraba en contradiccion con la teoria
marxista de la historia. La ruptura de Bernstein
con el marxismo se sitiia, pues, en el terreno ted-
rico constituido por los supuestos ideologicos de
la Segunda Internacional que jamds fueron cues-
tionados seriamente. Si por un lado identificaba
al marxismo con lateoria dela catastrofe, por el
otro identificaba a la democracia con el parla-
mentarismo burgués. De alli 1a imposibilidad de
utilizar el revisionismo de Bernstein como base
para una teoria de la autonomia delo politicoylo
ideologico como niveles objetivos especificos.
Para él, objetividad significaba determinaciéonyla
Gnica forma de determinacién que conocia erala
determinacion econémica. Asi, aun cuando intu-
y6 que el reduccionismo de clase y el determinis-
mo econémico le impedian al marxismo entender
los problemas especificos delaera del capital mo-
nopolista,lainica alternativa intelectual que se le
abria estaba en el extremo opuesto, en la irrup-
ci6n de la subjetividad —el ideal ético— en la
historia. Esto dio lugar a su apelaciéon a la ética
kantiana. Desde Sorel hasta Croce, todas las ten-
dencias que a comienzos del siglo quisieron opo-
nerse a la tendencia positivista dominante, lo
hicieron en nombre del voluntarismo, del subjeti-
vismo y hasta del irracionalismo. No habia otra
solucion - en un mundo intelectual en el que
determinacién mecanicay objetividad se habian
convertido en sinénimos.
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El Leninismo y sus consecuencias

Si redl_lccionismo y epifenomenalismo termina-
ron por ligarse intimamente en el pensamiento de
la Segunda Internacional, la experiencia historica
dg la Revolucién Rusa sentd las bases para la
dlSOlLlCl‘(')l'l de esta unidad. En primer lugar, la
revolucién no triunfaba en el pais europeo’en
dgnde menos se la esperaba, en total contradic-
cién con la teoria segiin la cual la revolucién
resuli‘:ab_a del desarrollo mecanico de las fuerzas
economicas. Era evidente que esta revolucién
habia nacido de la intervencion politica en una
coyuntura de la que, segin el marxismo tradicio-
I}al, Jjamas podriaresultar una insurreccién socia-
hsta.. La consecuencia fue desacreditar un razo-
ngm’le-nto politico que vinculaba todo cambio
hlsto_rlco alarelacién entre fuerzas productivasy
relac1.0nes de producciéon y también poner en
cues’g’én los supuestos en que se basaba la con-
cepcion epifenomenalista. En segundo lugar, el
analisis de Lenin del desarrollo desigual y comibi-
na’dq y la transformacion de las consignas demo-
cratlcas_ en banderas socialistas en el curso de la
I‘.eYOIUCl(')I’l rusa, renovaron el prestigio de los ana-
lisis del joyen Marx acerca de la dialéctica entre
democracia y clases establecieron un vinculo
entrelarevoluciénrusayelciclo de las revolucio-
nes permanentes, interrumpido por el fracaso de
las revoluciones de 1848. En este sentido, también
el presupuesto reduccionista quedaba seria-

mente cuestionado.

Con todo, los anilisis de Lenin en este aspecto
no splo son demasiado sucintos sino bastante
art}plguos, pues enmas de un sentido permanecen
prisioneros de la vieja problematica. Mas que su
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pensamiento, fue la priactica politica de Lenin lo
que demostré ser una fuerza transformadora que
hizo estallar los estrechos limites economicistas
del pensamiento marxista occidental de comien-
zos del siglo.

Tres desarrollos resultaban posibles desde el
nuevo punto de partida que el leninismo repre-
sentaba. Uno de ellos consistia en ver en larevolu-
cién el producto de lairrupcion de la concienciay
la voluntad en la historia, frente al fatalismo y al
determinismo de las fuerzas econdmicas. Esta
actitud representaba la continuacién del subjeti-
vismo voluntarista del periodo de la preguerra. El
joven Gramsci vio en el triunfo bolchevique “la
revolucién contra el Capital”; Sorel lo interpreté
como el triunfo “del método de la violencia libera-
dora”y de la voluntad. En el confuso mundo de la
postguerra, en donde florecia y proliferaba una
abigarrada multitud de ideologias anti-statuquo,
el bolchevismo representé para muchos sectores
de la sociedad el simbolo de un élan revoluciona-
rio que superaba todas las restricciones y condi-
ciones objetivas.

Otra actitud posible consistia en intentar hacer
compatibles la primacia de la conciencia y la
autonomia del momento politico, con una légica
objetiva de clase. Y esto resultaba posible en la
medida en que se¢ definiera a las clases por su
posicion en el proceso de produccion, pero al
mismo tiempo se hiciera de la conciencia de clase
el momento mas alto en el proceso de su autode-
senvolvimiento creador. Este fue, por ejemplo, el
camino seguido por Lukacs en Historia y Con-
ctencia de Clase, que solo lo condujo a una supe-
racién parcial del economicismo. En efecto, si por

un lado, en razén de su insistencia en el papel
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decisivo de la conciencia de clase, su problema-
tica era anti-economicista —dada la eficacia que
le atribuia ala ideologia—, por otrolado fue inca-
paz de superar el reduccionismo en su concep-
cion de la naturaleza dela ideologia. Para Lukacs
la ideologia se identifica con la conciencia de clase
¥y la definia, por lo tanto, como la “conciencia
posible” de una clase social, determinada por el
lugar que ocupaba en las relaciones de produc-
cion. Es decir que Lukacs rompié con el epifeno-
menalismo de la Segunda Internacional, pero no
con el reduccionismo de clase.

Utiliz6 la herencia leninista unilateralmente y
s6lo continué una de las dos lineas del desarrollo
potencial que aquella habia abierto.

La tercera actitud posible consistia en extraer
todas las consecuencias teéricas que se derivaban

de la practica politica de Lenin, lo que habia de -

conducir a un cuestionamiento total y radical de
todos los aspectos de la problematica economi-
cista. Desafortunadamente, al activisimo periodo
de elaboracion tedrica de los afios veinte le sigui6
el silencio estéril de la era stalinista, que frené el
desarrollo del marxismo por varias décadas.
Sin embargo, hubo durante este periodo un
esfuerzo solitario en esta tercera direccién.
Durante su largo cautiverio, reflexionando sobre
las causas de la derrota del movimiento obrero y
de la victoria delfacismo, aislado en la soledad de
su celdad, Antonio Gramsci puso al descubierto la
fuente de todos los errores: éstos procedian de la
incomprension de la naturaleza y el papel de la
politica y de la ideologia. En sus Cuadernos de
Prisidn, esto habia de llevarlo a repensar el con-
Junto de los problemas centrales del marxismo
desde una perspectiva anti-economicista radical
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y, de alli, a desarrollar todas las potencialidades
inherentes al leninismo.

Gramsci y la Hegemonia

Trazada a grandesrasgos la problematica mar-
xista que proporcioné el trasfondo contra el cual
se desarrollé el pensamiento de Gramsci, regre-
semos ahora al problema central de este trabajo,
es decir, el aporte gramsciano a la teoria marxista
de la ideologia. Recordemos nuestro argumento
central: éste se funda en mostrar que, en su con-
cepcién de hegemonia, Gramsci utiliza, en estad_o
priactico, una problemaitica radicalmente anti-
economicista de laideologia y que ésta constituye
la verdadera condiciéon de inteligibilidad de
dicha concepcién. Comenzaremos, pues, anali-
zando aquellos textos en los que Gramsci pre-
senta su concepto de hegemonia, con el objeto de
definir y estudiar su evolucion, el signiﬁcadq de
dicho concepto. Discutiremos luego sus implica-
ciones en la teoria marxista de la ideologia.

El concepto de hegemonia aparecié por pri-
mera vez en Gramsci en 1926, en Notas sobre
Cuestién Meridional. Es introducido en la
siguiente forma:

“Los comunistas de Turin plantearon la cues-
tion concreta de la hegemonia del proletariado,
es decir, las bases sociales de la dictadura del
proletariado y del Estado de los trabajadores. E:l
proletariado puede convertirse en la clase domi-
nante y dirigente mientras se proponga crear un
sistema de alianzas de clase que le permita movi-
lizar a la mayoria de la poblacion trabajadora
contra el capitalismo y el Estado burgués. Esto

e
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equivale a decir que realizard este propésito en
la medida en que gane el consenso de las masas
campesinas, tentendo en cuenta las relaciones de
clase dominantes de Italia ™.

Este texto marcé un paso adelanteen el trabajo
de Gramsci. Desde luego, ya antes de 1926 habia
entendido Gramscila importancia de una alianza
con €] campesinado pues, en 1919, en un articulo
titulado “Obreros y Campesinos”, insistia en el
papel que los campesinos tenian que jugar en la
revolucion del proletariado. Pero fue en “Notas
sobre la Cuestion Meridional” donde planteé por
primera vez el problema de esta alianza en térmi-
nos de hegemonia y subrayé las condiciones poli-
ticas, morales e intelectuales necesarias para
alcanzarla. Asipor ejemplo, insistia en que la clase
obrera tenia que liberarse completamente del
corporativismo para poder ganar a los intelectua-
les del Sur para su causa, ya que era a través de
estos 1ltimos como podria ejercer influencia
sobre la masa del campesinado. La existencia de
una dimension intelectual y moral en la cuestién
de la hegemonia era ya algo tipico del pensa-
miento de Gramsci y habia de adquirir mas tarde
toda su importancia. Estamos todavia, sin em-
bargo, en el ambito de la concepcién leninista de
la hegemonia, entendida como direccién del pro-
letariado sobre el campesinado; es decir que la
direccién politica constituia el elemento esencial
en esta concepcion, en la medida en que la hege-
monia era pensada en términos de alianza de
clases. Es solo mas tarde, en los Cuadernos de

4. Antonio Gramsci, “Quelques thémes sur la Question
Meridionale”, publicado en el apéndice de Maria Antonietta
Macciochi, Pour Gramsci, p. 316, Seuil, Paris, 1874.
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Prision, cuando aparece el concepto de hegemo-
nfa en su sentido tipicamente gramsciano y se
convierte en la unién indisoluble de la direccién
politicayla direccién intelectual y moral, concep-
cion que claramente trasciende la de una simple
alianza de clases.

Desde el comienzo mismo de los Cuadernos de
Prision aparecela problematica dela hegemonia,
pero con una importante innovaciéon. Gramsci ya
no la aplica solamente ala estrategia del proleta-
riado sino que la utiliza para pensar las practicas
de las clases dirigentes en general:

“La investigacion debe basarse en el siguien
criterio historico y politico: una clase es domi-
nante en dos sentidos, es decir, es dominante y
dirigente. Dirige alas clases aliadas y domina a
las clases opuestas’®.

Cuando en este texto Gramsci menciona la
direccion de las clases aliadas se refiere, sin duda,
ala hegemonia; abundan, adema4s, en los Cuader-
nos, los planteamientos en este sentido. Por
ejemplo, unas paginas mais adelante, al examinar
el papel de los Jacobinos en la Revolucion Fran-
cesa, afirma: “Convirtieron ‘a la burguesia en la
clase dominante pero ademas (en un sentido) la
convirtieron en la clase dirigente hegemonica, es
decir que le dieron al Estado una base perma-
nerite”.Y explica que fue obligando alaburguesia

5. Todas las referencias a [os Cuadernos de Prision se
basan en la edicién critica publicada por Valentino Gerra-
tana, Antonio Gramsci, Quaderni del Carcere., I[-IV,
Einandi, Turin, 1975. En adelante se registrara como QC; QC
I, p. 42.

I(;. QC1, p.51.Cabe destacar el hecho de que para Gramsci
la hegemonia solo se refiere al momento de la direccién y no
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a superar su naturaleza corporativa como logra-
ron los Jacobinos convertirla en una clase hege-
moénica. En efecto, ellos la obligaron a ampliar sus
intereses de clase y a descubrir aquellos intereses
que tenfa en comun con los sectores populares.
Fue sobre esta base como pudieron los Jacobinos
colocarse en los puestos de mando y dirigir la
lucha. Volvemos a encontrar aqui entonces la
oposicién entre clases corporativas y hegeméni-
cas que aparecia en las Notas sobre la Cuestién
Meridional, pero esta vez aplicada a la burguesia.
Empezaba Gramsci a comprender que la burgue-
sia también necesitaba asegurarse el apoyo popu-
lar y que la lucha politica era mucho mas com-
plejadelo que pensaban quienes obedecian auna
perspectiva reduccionista, pues ella no consistia
en un simple enfrentamiento entre clases anta-
génicas sino que suponia siempre complejas rela-
ciones de fuerzas.

Gramsci analiza las relaciones de fuerzas exis-
tentes en toda sociedad y, en un pasaje funda-
mental de sus Cuadernos?, estudia la transicién
dela etapa corporativa a la hegeménica. Empieza
por distinguir tres niveles principales en las rela-
ciones de fuerzas:

incluye el momento de la dominacién, pues varias interpre-
taciones que consideran a la dominacién como parte de Ia
hegemonia, llegan a conclusiones que alteran completa-
mente el cardcter del pensamiento de Gramsci. Ver por
ejemplo Luciano Gruppi, I1 Concetto di Egemonia in
Gramsci. Editori Riuniti, Roma, 1972 y Massimo Salvadori,
“Gramsci e il PCI: due concezioni dell “egemonia”, Mondo
Operario II, Roma, (nov. 1976).

7. QC I, p.p. 457-59. Este texto fue retrabajado por
Gramsci dos afios después y se encuentra en su forma defini-
tiva en los Cuadernos 13. Ver QC III, p.p. 1583-1586.
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1. La relacién de fuerzas sociales ligadas a la
estructuray que dependen del grado de desarro-
llo de las fuerzas materiales de produccion.

9 La relacién de fuerzas politicas, es decir, el
grado de concienciay de organizacién que existe
dentro de los diferentes grupos sociales.

3. La relacién de fuerzas militares que, segun
Gramsci, es siempre el momento decisivo.

En sus anailisis de los distintos momentos de la
conciencia politica, distingue otros tres niveles:

a) Elmomento econémico primitivo, en elcual
se expresa la conciencia de los intereses profesio-
nales de un grupo, pero todavia no sus intereses
como clase social. ‘

b) El momento econémico politico, en el cual
se expresa la conciencia de los intereses de clase,
pero s6lo a un nivel econémico.

¢) El tercer momento es el de la Hegemonia,

“en el cual se alcanza la conciencia del hecho de
que los intereses corporativos, tanto en su des-
arrollo presente como en el futuro, rompen el
marco corporativo de los grupos puramente eco-
némicos y puedeny deben convertirse en los inte-
reses de otros grupos subordinados™. Segian
Gramsci, es aqui donde se sitiia el momento espe-
cificamente politico y este se caracteriza por la
lucha ideolégica, que trata de establecer la uni-
dad entre objetivos econdémicos, politicos, € inte-
lectuales, “colocando todos los problemas alrede-
dor de los cuales se libra la lucha, a nivel
‘universal’, no corporativo, estableciendo asi la
hegemonia de un grupo social fundamental sobre
una serie de grupos subordinados™.

8. QC III, p. 1584.
9. Ibid.
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En.rni opinidn, los dos textos que analizan las
relaciones de fuerzas son definitivos para enten-
der la concepcion de hegemonia de Gramsci y
resulta sorprendente que hasta ahora no se les
haya otorgado la importancia que merecen!®. Es
Justamer_lte en ellos donde Gramsci plantea una
concepcién de hegemonia bien distinta de la
rt?glstrada en las Notas sobre la Cuestion Meri-
dlpnal, pues aqui ya no se trata de una simple
alianza politica, sino de una fusién total de objeti-
vos econdmicos, politicos, intelectuales y morales,
ef_ectuada por un grupo fundamental con la
alianza de otros grupos a través de la ideologia,
cuando una ideologia logra “extenderse sobre
toda }a s_ociedad determinando no sélo objetivos
econdmicos y politicos unificados sino también
una unidad intelectual y moral™!, Por consiguien-
te, en los Cuadernos 4 la concepcién de hegemo-
nia resulta doblemente enriquecida con respecto
ala df: Lienin: se extiende a la burguesia y agrega
una dimension nuevayfundamental —es a través
de esta ultima como se realiza la unidad al nivel
politico—:la dimensién de la direccion intelectual
y moral. Solo mas tarde desarrollari Gramsci
todas las implicaciones de este enriquecimiento,
pero es en los Cuadernos 4 donde la hegemonia
asume su dimensién especificamente grams-
ciana. Sobre la base de lo planteado hasta ahora

lp. Estos textos no han pasado totalmente inadvertidos.
Varios trabajos sobre Gramsci (por ejemplo el articulo de
Leonarc!o Paggi “La Teoria Generale del Marxismo en
Gramsql". Annali Feltrinelli, Mildn, 1973) le atribuyen
a_lguna importancia, pero no en lo que se refiere a la concep-
cién de hegemonia.

11. QC III, p. 1584,
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podemos avanzar, pues, una primera definiciéon
tentativa de clase hegemdénica: es la clase que ha
podido articular a sus intereses los_ de oFrQS gru-
pos sociales, a través de la lucha 1de910glqa. Lo
cual, al decir de Gramsci, solo es p031!)1e si esta
clase renuncia a una concepcion .estrlctame.znte
corporatista pues, para ejercer el llderazgc?, tiene
que tener en cuenta, auténticamente, los 1nt.ere-
ses de los grupos sociales sobre los cuales aspira a
ejercer la hegemonia: “desde luego supone tener
en cuenta los interesesy tendenciasde lo_s grupos
sobre los cuales se ejerceri la hegemonia y esto
también supone un cierto equilibrio, es dec1_r que
los grupos hegemoénicos tendrér-l qlle sacrificar
en parte su naturaleza corporativa?, Es'ta_ con-
cepcion de hegemonia arroja consecuencias muy
importantes en cuanto se refiere al enfoque de
Gramsci sobrela naturalezay el papel del Esta:do:
“El Estado se concibe por lo tanto como el ins-
trumento (6rgano) de un grupo particular, des-
tinado a crear condiciones favorables para una
expansion mdrima del grupo, peroa esta expan-
sion y a este desarrollo se les Ve como la fuerza
motriz de una expansion unwersal_, de un, des-
arrollo de todas las energias ‘nacionales’. En
otros términos, el grupo dominante en concreto
estd coordinado con los intereses generales de los
grupos subordinados y la vida del Estado se ve
como un proceso de formacién y desarrollo conti-
nuo de un equilibrio inestable —en el plano
Juridico— entre los intereses del grupo SJunda-
mental y los de los grupos subordinados. Los
intereses del grupo dominante prevalecen en este

12, QC1, p. 461,

T T e E A e s A

Gramsci y la realidad colombiana 191

equilibrio, pero solo hasta cierto punto, puesto
que nunca pueden reducirse a intereses estric-
tamente corporatistas '3,

Porlotanto, es la problem4atica de la hegemonia
la que est4 en la base de este “ensanchamiento del
Estado”, cuya importancia ha resaltado con
acierto Christine Buci-Glucksmann!4,

Esto le permitié a Gramsci romper con la con-
cepcidon economicista del Estado, considerado
tan solo como el instrumento burocritico-
coercitivo de la clase dominante, y formular la
nocién de Estado integral, consistente en “dicta-
dura + hegemonia”. No es este el sitio para anali-
zar el aporte de Gramsci a la teoria marxista del
Estado —que reviste también la mayor impor-
tancia—; me limitaré tan solo a sefialar que esta
ampliacién del Estado opera a dos niveles:

a) Implica la expansién de la base social del
Estado y las relaciones complejas entre éste, la
clase hegeménica y su base de masas.

b) Implica también la ampliacién de las fun-
ciones del Estado, puesto que la nocion de Estado
integralsupone laincorporacién del aparatodela
hegemonia, es decir de la sociedad civil; al Estado.

En cuanto a los métodos por los cuales una
clase puede llegar a ser hegemoénica, Gramsci dis-
tingue dos principales: el primero es el transfor-
mismo y el segundo la hegemonia expansiva.
Veamos primero el transformismo. Es el método
gracias al cual durante el Risorgimento el partido
Moderado consiguié establecer su hegemonia

13. QCIIL, p. 1584,

14. Para un andlisis de Ia contribucién de Gramsci ala
teoria marxista del Estado, ver Christine Buci-Glucksman,
Gramsci et L’état. Fayard, Paris, 1975.
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sobre las fuerzas que luchaban por la unificacion.
Setrataba de “la absorcién gradual pero continua
__efectuada con distintos grados de eficacia— de
los elementos activos que habian surgido de gru-
pos aliados e, inclusive, de grupos de oposicion™5.

Fue esta, desde luego, una forma bastardeada

de hegemonia y el consenso alcanzado con estos
métodos fue sélo un “consenso pasivo”. Gramsci
denominé “revolucién pasiva” a este proceso por
el cual se tomé el poder, puesto que las masas
fueron integradas mediante un sistema de absor-
cién y neutralizacién de sus intereses que les
impidi6 oponerse a los de la clase hegemoénica.
Gramsci contrapone este tipo de hegemonia
lograda mediante la absorcién a la que llama
hegemonia exitosa, es decir, hegemonia expan-
siva. Esta ultima debe fundarse en el consenso
activo y directo, resultante de una genuina adop-
cion de los intereses de las clases populares por
parte de la clase hegemonica, que dé lugar a la
creacién de una auténtica “voluntad nacional-
popular”. .

A diferencia de la revolucién pasiva, que
excluye del sistema hegeménico a amplios secto-
res de las clases populares, en la hegemonia
expansiva el conjunto de la sociedad progresa.
Esta distincién entre dos métodos de lograr la
hegemonia, permite especificar mejor la defini-
cién tentativa de hegemonia que hemos adelan-
tado. En efecto, si definimos hegemonia como la
capacidad de una clase para articular a sus inte-
reses los de otros grupos sociales, entonces vere-
mos que esto puede hacerse en dos sentidos muy

15. QC III, p. 2011.
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distintos; pueden articularse los intereses de
est_:os grupos en tal forma que se los neutralice
ev1tar}d0 asi el desarrollo de sus reivindicaciones
especificas, o bien pueden articularse en forma tal
que p'r‘omueve su pleno desarrollo yconduzcaala
solucién final de las contradicciones que ellos
expresan,

Lo§ textos que hemos examinado requieren
una tltima observacién. En primer lugar, como lo
plantea Gramsci en forma inequivoca, so’lamente
una clase fundamental —vale decir, una clase que
ocupe uno de los dos polos en las relaciones de
p_r‘oduccic‘)n de un determinado modo de produc-
cion— pl{ede llegar a ser hegemonica: “aunque la
hegerpopla es ético-politica, también tiene que ser
econémica y basarse necesariamente en la fun-
cion decisoria que los grupos dirigentes desem-
pefian en el nicleo decisivo de la actividad eco-
nomica™® Condicién que no sélo restringe el ni-
mero posible de clases hegeménicas, sino que
sefala las limitaciones posibles de ciertas formas
de hegemonia. En efecto, si el ejercicio de la hege-
rr_lonia conlleva sacrificios econémicos y corpora-
tivos en la clase que aspira al liderazgo, estos no
pueden llegar al punto de comprometer sus inte-
reses basicos. Por consiguiente, tarde o temprano
la burguesia reacciona contra las limitaciones de
su heg_emonia pues, siendo una clase explotadora
a un cierto nivel sus intereses de clase necesaria—’
mente chocan con los de las clases populares.
Este es, dice Gramsci, un sintoma de que ha ago-
tadosufunciény de que, a partir de ese momento
“el bloque ideologico tiende a desintegrarse y 15;

16. QCI, p. 416.
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‘espontaneidad’ puede ser sustituida por formas
de represion cada vez menos encubiertas e indi-
rectas que llegan hasta el empleo abierto de los
métodos policiales y al golpe de Estado™’. En
consecuencia, solo la clase obrera, cuyos intereses
coinciden con la eliminacién de toda explotacion,
puede llevar a buen término una hegemonia ex-
pansiva.

Rueda por estudiar todavia el aspecto mas
importante de la hegemonia en Gramsci. Es el
aspecto de la direccién intelectual y moral y la
manera como ella se-ejerce. En efecto, todos los
puntos que se han tocado serian perfectamente
compatibles con una concepcién de hegemonia
bajo el enfoque dé alianza de clases. Sin embargo,
sila hegemonia en Gramsci se limitara a la direc-
cién politica, sélo se distinguiria del concepto
leninista en que Gramsci no restringe su uso a la
estrategia del proletariado sino que lo aplica
también a la de la burguesia. Afirmabamos que
la concepcién gramsciana de hegemonia esta
doblemente enriquecida con relacién a la de
Lenin, en la medida en que introduce una nueva
dimensién indisolublemente ligada a la direccion
politica, que es la direccién intelectualy moral. En
consecuencia, el establecimiento dela hegemonia
se convierte en un fenémeno que va mucho mas
alla de la alianza de clases.

Asi, para Gramsci —y es aqui donde reside su
originalidad—, la hegemonia no se presenta en
una alianza de clases puramente instrumental a
través de la cual las reivindicaciones clasistas de
las clases aliadas se expresan en términos de la

17. QC I, p. 2012,

-

Gramsci y la realidad colombiana 195

clase fundamental, mientras cada grupo con-
servasu propia individualidad y su propia ideolo-
gla al interior de la alianza. Segiin él la hegemonia
Involucra la creaciéon de una sintesis mé4s ele-
vada, de modo que todos sus elementos se funden
en una “voluntad colectiva” que pasa a ser el
nuevo protagonista de la accién politica, que fun-
cionara como el sujeto politico mientras dure esa
hegemonia. Es a través de la ideologia como se
fox:ma esta voluntad colectiva, toda vez que su
existencia misma depende de la creacién de una
unidad ideolégica que servird de “cemento”®. Y
esta es la clave del vinculo inextricable entre los
dos aspectos de la hegemonia en Gramsci, puesto
que l_a formacién de la voluntad colectiva y el
ejqrc1cio de la direccién politica depende de la
existencia misma de la direccién intelectual y
moral. Dar cuenta de estos dos aspectos ydela
forma como se articulan, representa sin duda la
mayor dificultad al abordar cualquier estudio
so_bre la concepcién de hegemonia en el pensa-
miento gramsciano.

Ello explica, inclusive, por qué no se ha produ-
cido todavia una definicién amplia de hegemonia,
a pesar de la profusiéon de estudios que existe
sobre la materia. Es asi como la mayoria de las
int_erpretaciones destaca unilateralmente cual-
quier aspecto, dando lugar a interpretaciones
muy diferentes y aveces opuestas, segiin se ponga
énfasis en la direccién politica, enlamoraloenla
intelectuali®. Y las pocas interpretaciones que si

18. QC i, p. 1380.
19. Destaca:r exclusivamente la direccién politica, con-
duce a reducir la hegemonia de Gramsci a la concepcién
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tratan de explicar ambos aspectos conjunta-
mente, parten de una concepcion erréonea de
alguno de los dos, o bien, del vinculo que los liga.

Finalmente, si queremos producir una defini-
cion adecuada de la concepcién de hegemonia en
Gramsci, que dé cuenta de su especificidad sin
ignorar ninguna de sus potencialidades, es impor-
tante poder pensar tedricamente el tipo de rela-
cién que vincula a estos dos componentes, €s
decir, el secreto de su unidad, e identificar las
principales caracteristicas que de ella resultan.
Para hacerlo, habria que responder al siguiente
interrogante: ;como forjar una verdadera unidad
ideologica entre diferentes grupos sociales, de
modo que se unan en un solo sujeto politico?
Desde luego para responder a esta pregunta es
necesario analizar la concepcién de ideologia que
—implicita o explicitamente— esta presente en
obra de Gramseci. Mostraremos luego por qué es
imposible dar unarelacién coherente dela especi-
ficidad de la concepcién gramsciana desde la
perspectivade una problemitica economicista de

la ideologia?.

leninista de hegemonia como alianza de clases. En su inter-
vencién en el Congreso de Cagliari en 1968 (“Gramsci e la
Concezione della Societd Civile™), Noberto Bobbio fue el pri-
mero en insistir en la especificidad de la concepcion grams-
ciana y en la importancia que esta le atribuia a la direccion
moral e intelectual. Sin embargo la interpretacion de Bobbio
no consigue aclarar la articulacién de esta dltima con la
economia y conduce a una interpretacién excesivamente
“superestructural” del pensamiento de Gramsci.

20. Una expresion tipica de este género de interpretacion
consiste en presentar la hegemonia como una alianza de
clases, en donde una de las dos le impone a la otra su ideolo-
gia de clase. En la tercera parte volvemos sobre este pro-

blema.
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Hegemonia e Ideologia

El mejor punto de partida para analizar la con-
cepcion de ideologia que subyace en la problema-
tlca} gramsciana de la hegemonia, es estudiar en
qué forma ve Gramsci el proceso de formacién de
una nueva hegemonia. Las notas sobre la necesi-
dad _de formar una nueva voluntad colectiva a
través de la reforma intelectual y moral que sera
la tarea del partido como “moderno ;’)rincipe”
son, por consiguiente, las mas reveladoras en esta;
materia?!. Pero antes debemos discutir los pocos
textos en donde expone Gramsci explicitamente
su concepcion de ideologia.,

La problemdtica de la Ideologia

Desde el comienzo Gramsci se coloca en un
!:erreno enteramente distinto de quieri'es ven a la
ideologia como falsa conciencia o como un sis-
t(::-ma de ideas que las reducen a meras aparien-
cias carentes de toda eficacia:

“Lq Ppretension —presentada como postulado
esmczal del materialismo histérico— de que es
posible presentar cada fluctuacion de la politica
y de la ideologia como la expresion inmediata de
la estructura, debe rechazarse a nivel tedrico
como una Jorma primitiva del infantilismo y
com‘bat-zrse en la prdctica con el testimonio
aytentwo de Marzx, escritor de obras politicas e
histéricas concretas’>2,

21. Estas se encuentran sobre todo en lo
. s Cuadernos 13
Noterelle sulla Politica del M i i” ’
[aoterelle achiavelli”. QC 11I, p.p.
22, QCI1I, p. 851,
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De acuerdo con Gramsci, el punto de partida d_e
toda investigacién sobre la ideologia es la.te31s
marxista segun la cual “los hombres gdqul’er_en
conciencia de sus tareas en el terreno ideologico
de las superestructuras™?3, de manera que estas
ultimas —afirma— deben considerarse como
“realidades operantes dotadas df: eficacia pro-
pia”, ysiaveces Marx las llama tlusiones es solo en
sentido polémico para especificar clararpente su
caracter histérico y transitorio. Gramsci formu-
lara su propia definicién de ideologia como el
terrenc “donde los hombres se mueven, adquieren
conciencia de su posicion y luchan”?, )

Y agrega que la ideologia debe ser como un
campo de batalla, como una lucha continua, por-
que en los hombres la adquisicién de concienciaa
través de la ideologia no se da como proceso m@1—
vidual sino siempre a través de la interme.dla:cpn
del terreno ideolégico en donde dos “pI‘ll’!ClplOS
hegemonicos” se enfrentan?s. Ija adquisiciéon de
conciencia por parte del indiwdup, so_lo re§u'lta
posible a iravés de una formacion 1d-eolog.1ca
constituida no s6lo por elementos discursivos sino
también por elementos no discursivos, que Gramsci
designa con el término basta_nte vago de
“conformismo™® Pero su intenciéon se acl.ara
cuando sefiala que la adquisicion de esta concien-
cianecesaria a través del conformismo resulta en
el hecho de que “uno siempre es hombre-masa u
hombre-colectivo™?. Ciertamente se encuentra

23. QC I, p. 437.
24. QC II, p. 869.
25. QC 1, p. 337.
26. QC 11, p. 1236.
27. QC 11, p. 1376.
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aqui la idea de que los sujetos no son lo original-
mente dado sino que son producidos por la ideo-
logia en un campo socialmente determinado, de
modo que la subjetividad es siempre el producto
dela practicasocial. Esto implica que la ideologia
tiene una existencia material yque,lejos de ser un
conjunto de realidades espirituales, se da siempre
materializada en practicas. La naturaleza de la
ideologia como prictica queda reforzada con la
identificacién que establece Gramsci entre ideo-
logia y religién (en el sentido crociano de una
vision del mundo con sus correspondientes nor-
mas de accién), en la medida en que permite
subrayar que la ideologia organizala accién. Con-
sidera Grarmsci que en toda accién se manifiesta
unavisién del mundo y que ella puede expresarse
en formas muy elaboradas y a un alto nivel de
abstraccién —como en el caso de.la filosofia— o
bien, en formas mucho mas simples, como la
manifestacién del “sentido comun”, que se pre-
senta como la filosofia espont4anea del hombre de
la calle, pero que es la expresion popular de filoso-
fias “mas elevadas™8. Estas visiones del mundo
nunca son hechos individuales sino la expresién
de “lavida comunitaria de un bloque social”, razén
por la cual Gramsci las llama “ideologias organi-
cas™. Bon ellas las que “organizdn a las masas
humanas” y sirven de principio informativo de
todas las actividades individuales y colectivas,
porque es a través de ellas como el hombre
adquiere todas sus formas de conciencia’. Pero si

28. QCII, p. 1063.

29. QC II, p. 868.
30. QCII, p. 1492,

.
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es a través de las ideologias organicas como los
hombres adquieren todas sus formas de concien-
cia y si aquellas son las visiones del mundo pro-
pias de bloques sociales particulares, se sigue que
todas las formas de conciencia son necesaria-
mente politicas. Lo cual le permite a Gramscitra-
zar la siguiente ecuacién: filosofia = ideologia =
politica. Por lo general se malinterpreta esta iden-
tificacion, lo que explica todas las falsas interpre-
taciones del historicismo gramsciano que lo pre-
sentan como una lectura hegeliana del marxis-
mo?l, En realidad lo que Gramsci intenta pensar
es el papel de la subjetividad, pero de tal manera
que ésta no aparezca Como la irrupcién de la
conciencia individual en la historia. Para lograrlo,
no coloca a la conciencia como dada original-
mente sino como efecto del sistema de relaciones
ideolégicas en el cual se inserta el individuo. Porlo
tanto, es la ideologia la que crea alos sujetos y los

mueve a actuar.

‘Que la ideologia es una prictica productora de
sujetos, parece ser la verdadera idea implicita en
las reflexiones de Gramsci sobre la naturaleza
operativay activa delaideologiay sobre su identi-
ficacién con la politica. »

Con todo, €l no disponia de las herramientas
tedéricas necesarias para expresar adecuada-
mente esta intuicién y debié limitarse areferirse a
ella con féormulas ambiguas fuertemente influidas

31. La mayecria de los autores que critican a Gramsci por
esa razon, se basan en la critica del historicismo implemen-
tada por Luis Althusser en Lire le Capital, donde errénea-
mente, en mi opinién, se asimila la problematica de Gramsci

a la de Lukacs.
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por el historicismo croceano. Tom i
plo la definicién deideologia comoe“rll;rc:asl Si(:i-(’ff]lecrlrelzi
mundo que se manifiesta implicitamente en el
arte, en el derecho, en las actividades econémicas
en todas lasf manifestaciones individuales y colec-’
tivas de la vida™2, Sj examinamos esta definicién a
la luz de aqu'ella que interpreta a la ideologia
como una visién del mundo con sus correspon-
dlentgs normas de accién y recordamos la reite-
rac-ia Insistencia de Gramscisobre el hecho de que
la 1de.ologia es el terreno en el cual los homb(i'es
adgmeren todas susformas de conciencia, resulta
ewdente_e‘que dichadefinicién —lejos de llévar ala
conclus1c3n_ de que Gramscise mueve dentro de la
problematlcalhegeliana de la totalidad expresiva
en donde la ideologia juega el papel central—
debe entenderse como una alusién al hecho d(-;
que es por medio de la ideologfa como se crean
tog(;s los tipos posibles de “sujetos”.
. ro aspecto original en la problemati
1deplogia de Gramsci es la irlr)lporte;iit;czgg ig
atrlpuye a la naturaleza material e institucional
dela pr@ct:ica ideolégica. Gramsci insiste en que
estq pracjuca pPos€e sus propios agentes, vale
decir, 195_ intelectuales. En ellos descansa l,a res-
pon‘sa‘blhdad de elaborar y difundir las ideologias
organicas®, y el compromiso de llevar a cabo la
reforma moral e intelectual®. Gramsci los clasi-
fica en dos categorias principales, segin que per-
tgnezcan a una de las dos clases fundamentales
(intelectuales orgénicos), o bien a las clases que

32. QCII, p. 1380.

33. QCIII, p. 1518,
34. QCII, p. 1407.
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expresan modos de produccién anteriores (mtei
lectuales tradicionales). Ademas d(_e resaltar ;e
papel de los intelectuales, Gramsc1. subraygt a}
importancia de la estructu_ra ¥r’1ater1al e institu
cional en la elaboracién y difusién de la 1d(_eol.0g1a.
Esta estructura esta conformad_a por d}stln_tos
aparatos hegemoénicos: l.as escuelas, la:s 1g1.6351as,
el conjunto de los medios de comun1cac10nl e,
inclusive, la arquitectura y los nombres de las
calles?. A este conjunto de apa.ratos, Gramsci lo
denomina estructura ideolégica de una clase
dominante y al nivel de la superestructura, don_de
la ideologia se produce y se crea, lo.llar}‘la socie-
dad civil. Esta es el conjunto de las instituciones
“privadas” a través de las cuales se ejerce laaé hege-
monia politica y social de un grupo social °.
Ahora resulta obvio que hemos reco‘rr-'ldo un
largo camino con respecto a la proble-m.f:ltlca eco-
nomicista de la ideologia y que Gramsci debe ser
ubicado en un contexto diferente. Lo qu?‘resulta
enteramente nuevo en €l es, la comprension dela
naturaleza material dela ideologlayde_l h_echo de
que ésta constituye una practica materializada en
el interior de ciertos aparatos, cuyo papel
practico-social es ir_ldispensable en todas 'lzzs
sociedades. El intuyé que esta practica consiste
en la produccion de sujetos, pero no alcanzo la
formular esta intuicién teérlcamentg. Por 0
demas, no debe olvidarse que Gramsci expreso
todas estas nuevas ideas en una forma flmblglfa,
que hoy resulta anticuada porque, segin decia-
mos, la tnica tradicién intelectual a su alcance

35. QCIL, p. 332
36. QC 1, p. 476.
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que pudiera ayudarle en la elaboracion de una
problematica anti-economicista, era el histori-
cismo de Croce. En todo caso, Gramsci jamas se
propuso elaborar una teoria acabada de la ideo-
logia y su pensamiento a este respecto no se pre-
senta en forma sistemaitica. Con todo, parece
posible afirmar quela problemitica de Gramsci se
anticipé a Althusser en varios aspectos: en sena-
lar la naturaleza material de la ideologia, su exis-
tencia como nivel necesario en todas las forma-
ciones sociales y su funcién como productora de
sujetos. Puntos todos que estan implicitos en
Gramsci, si bien fue Althusser el primero en formu-
larlos bajo la forma de una concepcioén rigurosa.
Una concepcion no-reduccionista, Pero la con-
tribucién de Gramsci a la teoria marxista de las
ideologias no se limita a mostrar que éstas son
realidades objetivas y operativas, tan reales como
la economia misma, y que juegan un papel deci-
sivo en todas las formaciones sociales. Tal con-
cepci6n apenas sisuperaria el primer aspecto del
economicismo y podria coexistir con formas
complicadas de reduccionismo. ‘Ahora. bien,
Gramsci no se contenté con criticar simplemente
la concepcién epifenomenalista; fue mucho mas
lejos y cuestiond la concepcidon reduccionista que
hacia dela ideologia una funcién de la posicién de
clase de los sujetos. No cabe duda de que este
constituye el aspecto mds importante y original
de su contribucién. Pero infortunadamente es
también el aspecto menos comprendido. De ahi
quetodas las posibilidades que él le abria al anali-
sis marxista hayan quedado virtualmente sin
desarrollarse. '
Hay que reconocer que este es un terreno bas-
tante mas dificil, porque Gramsci nuncapresenté
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explicitamente la pr.oblemética apti:reduccm—
nista, si bien esta existe, en la pra(ftlca, en su
particular concepcién de hegemonia. No obs-
tante, antes de embarcarnos en el estudio de lps
textos que serviran como puntos de referenc'la,
vale la pena recapitular breverpe.:nte los tre_s prin-
cipios que inspiran la problemadtica reducc10ms1ia
de la ideologia, pues asi podremos marcar mas
facilmente la diferencia existente ent.re f,'s!:a con-
cepcidén y la de Gramsci. Los tres pnpc1plos son
estos: _ S
1) Todos los sujetos son sujetos de cla_se. .
2) Las clases sociales tienen sus propias }deo—
i aradigmaticas. -
lO%I;GTI())dos llgs elementos ideologicos tIengn una
necesaria connotacion de clase. . o
El desacuerdo de Gramscicon el primer princi-

pio salta a la vista. Segiin él, no pu:egie identifi-
carse a los sujetos de la acciép politica con las
clases sociales. Como hemos visto, los primeros
son “voluntades colectivas” que obedg(:'en a lfayes
especificas puesto que son la expresion Pohtlca
de sistemas hegemoénicos creadog a través de la
ideologia. En consecuencia, l.os smetqs (l.as clases
sociales) que existen en ?l nivel econémico, no se
duplican en el nivel politico; a ei'_ce nivel se czean,
en cambio, diferentes sujetos l{lter—clases g He
aqui el rompimiento de Gramsci con e.l primer
principio del reduccionismo, que l_e suministra la
base tedrica necesaria para visualizar la.hegem_o-
nia, nocomo una mera alianza de _clase sino como
la creacién de una unidad superior en donde se
fusionan quienes pertenezcan al blo.que‘hegem(‘)—
nico. Sabemos que esta fusioén se realizara a través
de la ideologia, mas no ¢c6mo ni sobl.'e qué bases.
Aqui tendremos que responder al interrogante
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que nos formuldbamos antes: ;como puede crear-
Se una auténtica unidad ideolégica entre grupos
sociales distintos?

Existen dos soluciones posibles a este pro-
blema. La primera, es la Gnica que podria formu-
larse desde la perspectiva de una problemaitica
reduccionista de la ideologia —como lo ilustran
los principios 2 y 3—. Consiste en concebir esta
unidad ideolégica como la imposicién de la ideo-
logia de clase del grupo principal sobre los grupos
aliados. Esto lleva a definir a una clase hegemé-
nica como aquella que ha logrado obtener el con-
senso ideolégico de los otros grupos sobre la base
del papel que su propia ideologia juega como ideo-
logia dominante, ya reducir la problematicadela
hegemonia en Gramseci a un simple fenémeno de
inculcacién ideolégica. Es el tipo derespuesta que
subyace, por ejemplo, en la interpretaciéon que
Nicos Poulantzas hace de Ia hegemonia en
Gramsci?”. En la medida en que —argumenta
Poulantzas— la hegemonia en Gramscise refiere a
una situacién en donde la dominacién de clae
implica una funcién de direccién a través de la
cual se logra el consenso activo de la clase domi-
nada, la nocioén de hegemonia es semejante a la
nocion de conciencia de clase-visién del mundo
de Lukacs y semejante también, por lo tanto,ala
problemdtica hegeliana del sujeto. Afirma Poulan-
tzas que, de transponerse este tipo de problema-
tica al marxismo, se llegaria a la concepcion de
que la clase es el sujeto de la historia, el principio
genético totalizador de las instancias de una for-

37. Nicos Poulantzas, Political Power and Social Classes.
NLB, Londres, 1973.
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macion social. En este contexto, “la ‘ideologia-
conciencia-vision del mundo’ de la clase es vista
como sujeto de la historia; vale decir, es la ideolo-
gia de la clase hegemoénica la que cimenta la uni-
dad de una formacién, en la medida en que
determinala adhesiéon de las clases dominadas en
un determinado sistema de dominacién™8. Seme-
jante interpretacion del pensamiento gramsciano
sé6lo es posible si uno identifica a la hegemonia con
la imposiciéon de la ideologia dominante —en-
tendida aqui en el sentido lukacsiano de la vision
del mundo-conciencia de clase de la clase domi-
nante—. . B

Me parece que lo demostrado hasta ahora es
suficiente para dejar en claro que ésta es una
interpretaciéon totalmente incorrecta del pensa-
miento de Gramsci. Interpretacién que le impide
a Poulantzas aprehender todo el alcance de la
concepcién de hegemonia en Gramsciy lo lleva a
encontrar en ella elementos incoherentes, espe-
cialmente en cuanto a la extension de esta con-
cepcién a la estrategia del preletariado. Poulan-
tzas rechaza esta extensién pues ella implica “que
una clase le impone a una formacién su propia
vision del mundo y por consiguiente conquista de
hecho ellugar de laideologia, dominante antes de
conquistar el poder politico™?. ‘

Gramsci no sélo senala la posibilidad de que
una clase llegue a ser hegeménica antes de la
toma del poder, sino que lo considera necesario.
,Puede hablarse realmente de incoherencia de su
parte? Si asi fuera, esto afectaria seriamente el

38. Ibid, p. 138.
39. Ibid, p. 204.
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conjunto de suobra, dadala importancia que esta
concepcién tiene en su pensamiento. Por otra
parte, ;no se trataria mas bien de que Gramsci
tiene una manera de entender la hegemonia dis-
tinta de la que Poulantzas le atribuye, es decir una
maneraque abordael problema delacreacién de
unaunidad ideolégica a partir de una concepcién
no-reduccionista de la ideologia? Este es el caso
en realidad y es Io que explica por qué durante
tanto tiempo este aspecto fundamental del pen-
samiento gramsciano ha pasado inadvertido;
porque era absolutamente impensable dentro de
la problemadtica reduccionista, dominante, en el
pensamiento marxista%. '

Debemos ahora presentar esta segunda solu-
cion —que es la que se encuentra en Gramsci— al
problema de la posibilidad de formar una unidad
ideolégica entre distintos grupos sociales. Solu-
cién que no consiste, por supuesto, en la imposi-
cion de la ideologia de clase de uno de los grupos
sobre los otros. Un andlisis de la manera como
Gramsci visualiza el proceso que conduce a Ia
constitucién de una nueva hegemonia a través.de

40. Por eso inclusive los autores que intuyeron la radical
novedad de la concepcién gramsciana de hegemonia, no
lograron pensarla. Es, en mi opinién, el easo de C. Buci-
Glucksman, op. cit. En cuanto a los trabajos sobre Gramsci
en inglés, la tendencia dominante ha sido identificar hege-
monia con dominacién ideolégica. Como exeepcién, ver Hall,
Lumley y Maclennan, “Politics and Ideology: Grasci”. Cultu-
ral Studies 10, 1977; Raymond Williams, Marxism and Lite-
rature. Oxford University Press, 1977. La forma como estos
autores presentan el problema de la hegemonia en varios
aspectos guarda semejanza con la que se encuentra en este
articulo.

RS—
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lareformaintelectual y moral, arrojara luz sobre
esta materia.

Como ya hemos dicho, la importancia de la
reforma intelectual y moral descansa en el hecho
de que la hegemonia de una clase fundamental
consiste en la creacién de una “voluntad colec-
tiva” (sobre la base de una vis‘ién_del mundo
comun que servird de principio unlﬁcador) en
donde se fusionen esta clase y sus aliados para
formar un “hombre colectivo™ '

“De aqui puede deducirse la tmportancia c{,el
‘momento cultural’ aun en las actividades prdc-
ticas (colectivas): cada acto historico esta prqgiu-
cido inevitablemente por el ‘hombre oolectwq ) €8
decir, presupone la oblencion de una un_zdad
‘cultural-social’ por medio de la cual se fusionen
en un solo objetivo una multiplicidad de volun-
tades dispares con objetivos heterogéne.‘oz_;,’ sobre
la base de una inica (idéntica) vision del
mundo ',

En consecuencia, la creacién de una nueva

hegemonia implica la transformacioén del terreno
ideolégico anterior y la creaciéon de una nueva
visién del mundo que le servira de principio unifi-
cador a una nueva voluntad colectiva. Este es el
proceso de transformacion ideolégica que Gi'ams—
ci denomina “reforma intelectual y moral ..Lo_s
dos pasajes siguientes resultan sumamente signi-
ficativos en este contexto: ] _
“Lo que es importante es la critica que.los pri-
meros representantes de la nueva fasq historica
dirijan a un conjunto ideologico semejante: gra-
cias a esta critica se produce un proceso de dis-

41. QCII, p. 1330.
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tincion y de cambio en el peso relativo de los
elementos de la vieja ideologia; lo que era
secundario o subordinado o, tncluso, incidental,
adquiere una importancia primordial, se con-
vierte en el nicleo de un nuevo cuerpo doctrina-
rio e ideoldgico. La vieja voluntad colectiva se
disuelve en sus elementos contradictorios, de
manera que los elementos subordinados Pueden
desarrollarse socialmente 2.

“Por otro lado, s;como debe Jormarse esta con-
ciencia historica, propuesta como conciencia
autonoma? ;Cémo debe escoger y combinar cada
cual los elementos para la conformacion de esta
conciencia autonoma? Cada elemento Tmpuesto
étendrd que ser repudiado a priori? Tendrd que
repudiarse en la medida en que es TMPuUEsto pero
10 en st mismo, es decir que serd necesario darle
una nueva forma, que es especifica del grupo
dado’“3,

Aqui afirma Gramsci con toda claridad que la
reforma intelectual y moral no consiste en arra-
sar con la visién del mundo existente sustituyén-
dola por otra completamente nueva y ya for-
mulada. Consiste mas bien en un proceso de
transformaciéon —orientado a producir una nue-
va forma —y de rearticulacién de los elemen-
tos ideologicos existentes. De acuerdo con su con-
cepcion, un sistema ideolégico consiste en un tipo
particular de articulacién de los elementos ideo-
l6gicos, a los cuales se les otorga un cierto “peso
relativo”. El objetivo de la lucha ideolégica no es
rechazar el sistema hegemoénico en la totalidad de

42. QC I, p. 1058 (el subrayado es mio).

43. QC I, p. 1875 (el subrayado es mio).
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sus elementos sino rearticularlo, descomponerlo
en sus elementos basicos yluego seleccionar entre
los conceptos pasados aquellos que, con algunos
cambios de contenido, puedan servir para expre-
sar la nueva situacion*t. Finalmente, los elemen-
tos escogidos son rearticulados en un nuevo sis-
tema. '

Es natural que, encarada de este modo, la
reforma moral e intelectual resulte incomprensi-
ble dentro de una problemaética reduccionistaque
postule la existencia de ideologias paradigmati-
cas para cada clase social y la necesaria connota-
cién de clase de todos los elementos ideolégicos. Si
efectivamente se acepta la hipotesis reduccio-
nista, la reforma intelectual y moral consistiria
tan sé6lo en reemplazar una ideologia de clase por
otra. Asi, en el caso de la hegemonia de la clase
obrera, esta tendria que sustraer dela influencia
de la ideologia burguesa a los grupos sociales que
necesita como aliados e imponerles su propia
ideologia. Para conseguirlo tendria que combatir
la ideologia burguesa y rechazar de plano todos
sus elementos, puesto que estos son intrinseca e
irremediablemente burgueses y puesto que la
presencia de uno de estos elementos en el dis-
curso socialista probaria que la ideologia de la
clase obrera habria sido contaminada porlaideo-
logia burguesa. En este caso,laluchaideoldgicase
reduciria siempre al enfrentamiento de dos sis-
temas cerrados y previamente determinados.
Esta, desde luego, no es la concepcién de Gramsci
y la informacién disponible hasta el presente
permite aseverar que su concepcion de ideologia

44. QCII, 1322.
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no puede ser reduccionista, pues en ese caso su
manera de visualizar la reforma intelectual y
moral seria totalmente incomprensible.

. ¢Cual es estonces la concepcién de ideologia
Implicita enla teoria gramsciana dela hegemonia?
Para aclararlo, es preciso determinar antes el tipo

de respuesta que da Gramsci a las siguientes
preguntas:

' 1) (‘,Ql..lé es lo que constituye el principio de un
sistema ideold6gico?
2) (Coémo puede determinarse el caricter de

c.la.se de una ideologia o de un elemento ideo-
l6gico?

Siendo éste uno de los aspectos menos desarro-
llado del pensamiento de Gramsci, tendremos que
ponteni_:arnos con algunas indicaciones m4s bien
mmprecisas que necesitaran someterse ala prueba
de una lectura sintomal. Para comenzar recor-
demgs los elementos del problema que hemos
anall';zado. Sabemos que, seglin Gramsci, la hege-
monia —que solo es posible para una clase
fundamental— consiste en el ejercicio del lide-
razgo p(_)litico, intelectual y moral, solidificado por
una visién unitaria del mundo (ideologia orga-
nica). También sabemos que la direccién intelec-
tual y moral ejercida por la clase hegeménica no
consiste en la imposicién de su ideologia de clase
sobre los grupos aliados. Una y otra vez resalta
G}'amsci el hecho de que toda relacion hegemé-
nica es necesariamente “pedagégicay se da entre
las distintas fuerzas que la componen™5, Insiste
ademads en que en un sistema hegeménico debe

45. QC1I, p. 1331.
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haber democracia entre el grupo dirigente y los
s dirigidos?. _
gn]il]gt(:)o, des%ie luego, también es.v_a‘flido en el_ nivel
ideolégico e implica que esta v1310n‘u-mtar1a del
mundo que unifica al bloque hegemonico es real-
mente la expresién organica Qe t.odo el blogue.(lo
que explica el significado prlpqlpal del término
ideologia organica). Estq visién del mu_ndo
incluye, pues, elementos 1de_010g1cos de origen
variado pero su unidad deriva de su principio
articulador y éste sera siempre sqn}lmsn;ado por
la clase hegemoénica. A este principio aIflElC.l.lladOI‘
Gramsci lo denomina princip_io hegemonico. En
ningin lugar define este térrplpo con mucha pre-
cisién pero, al parecer, para élimplica un sistema
de valores cuya realizacion depfande del _papel
central que la clase fundamental juega al nivel de
las relaciones de produccién. En consecuencia, la
direccién intelectual y moral que una‘clgse fun-
damental ejerce en un sistema heg_emomco con-
siste en suministrar el principio articulador de la
vision unitaria delmundo, el siste;na dti: v_alores al
cual se articularan los elementos ideolégicos pro-
cedentes de los otros grupos, para formar un sis-

tema ideolégico unificado es decir, una ideologia .

organica. Esta siempre serda un con:iunto complejo
cuyo contenido no puede determmarse. de ante-
mano, porque depende de toda una serie de fac-
tores histéricos y nacionales y, ademis, de las
relaciones de fuerzas existentes en un {nomento
particular de la lucha por la .hegemome.l. Por lo
tanto, los elementos ideoldgicos a.dqu)leren su
caracter de clase —que no les es intrinseco—,

46. QC II, p. 1056.
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gracias a su articulacién a un principio hegemo-
nico. Asi, la lucha ideolégica es un proceso de
desarticulacién-rearticulacién de elementos ideol6-
gicos dados, en una lucha entre dos principios
hegemoénicos por apropiarse de dichos elementos;
no consiste en el enfrentamiento entre dos visio-
nes delmundo cerradas Yyaelaboradas, Los con-
Juntos ideolégicos que existen en un momento
dado provienen, pues, delasrelaciones de fuerzas
entre principios hegeménicos rivales y experi-
mentan un perpetuo proceso de transforma-
ciéon?7.

Estamos ahora en condiciones de responder a
nuestras dos preguntas: '

1) El principio unificador de un sistema ideo-
légico estd constituido por el principio hegemé-
nico que articula a todos los otros elementos ideo-
l6gicos. Es siempre la expresion de una clase
fundamental. C

2) Elcaracter declase deuna ideologia o de un
elemento ideolégico proviene del principio hege-
moénico que actia como su centro articulador.

Pero todavia estamos lejos de haber resuelto
todos los problemas. Por ejemplo, el de 1a natura-
leza de los elementos ideolégicos que no tienen un
necesario caracter de clase. No est4 claro lo que
expresany Gramscinolo dice. Con todo, podemos
encontrar algunos indicios precisos, muy signifi-
cativos, que anuncian una solucién. En un pasaje
donde reflexiona sobre lo que determinara la vic-
toria de un principio hegeménico sobre otro,
Gramsci afirma que un principio hegemonico no

se impone en virtud de su naturaleza l6gica

47. QCIIL, p. 1863.
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intrinseca, sino cuando logra convertirse en una
“religion popular™8, ;Cémo interpretar este pos-
tulado? En otra parte, Gramsci reitera que una
clase que quierellegar a ser hegemaonica tiene que
“nacionalizarse”™® Y luego dice: “la forma particu-
lar en que se presenta el elemento ético-politico
hegemonico en la vida del Estado y del pais es el
‘patriotismo’ y el ‘nacionalismo’, que son la ‘reli-
gion popular’, es decir el vinculo que produce la
unidad entre los dirigentes y los dirigidos”s®, Para
entender lo que Gramsci quiere decir, es preciso
remitir estos planteamientos a su concepcion de
lo “nacional-popular”. Concepcién que, aunque
formulada parcialmente, desempena un papel
importante en su pensamiento. Para Gramsci
todo cuanto exprese al “pueblo-nacién” es
“nacional-popular™!. La hegemonia exitosa es la
que logra crear una “voluntad colectiva nacional-
popular”, y para que esto suceda la clase domi-
nante tiene que haber sido capaz de articular a su
principio hegemoénico todos los elementos ideol6-
gicos nacional-populares, condicion inexcusable
para que aparezca como la clase querepresenta el
interés general.

Por esoesqueenlaluchaencarnizadaentre las -

clases que se disputan la hegemonia, muchas

48. QCII, p. 1884,
49. QC III, p. 1729.

50. QC II, p. 1084.
51. Esta es una concepcién que Gramsci desarroila sobre

todo con respecto a su aplicacion ala literatura (QC 1], p.p.
2113-2120) pero él también sefiala que todas las manifesta-
ciones ideol6gicas o politicas pueden tener un caracter
“nacional-popular” cuando existe un vinculo orgdnico entre
los intelectuales y el pueblo.
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veces entran en juego los elementos ideolégicos
que expresan lo “nacional-popular”. A este res-
pecto, Gramsci seiiala algunos cambios de signifi-
cado experimentados en términos como “nacio-
nalismo” y “patriotismo”, en la medida en que
clases fundamentales diferentes se los apropiany
los articulan a distintos principios hegeménicos®2.
DF oi;ro lado, pone énfasis en el papel de estos
términos como vinculo que conduce a crear la
unidad entre dirigentes y dirigidos Y a proporcio-
nar la base para una religién popular,

Podemos ahora comprender la afirmacién de
Gramsciseguin lacual un principio hegeménico se
consolida cuando consigue convertirse en religién
popular. Significa esto que la lucha de una clase
por la hegemonia consiste ante todo en el intento
de articular a su discurso todos los elementos
ideolégicos nacional-populares. Es asi como
puede “nacionalizarse”s?, ~

En consecuencia, la concepcion de ideclogia
que encontramos en estado prictico en la pro-
blemadtica gramsciana de la hegemonia consiste
en considerarla como una priactica que trans-
f?rma el cardcter de clase de los elementos ideo-
légicos mediante la articulacién de estos a un

52, QCII, p. 1237.

53_. Los planteamientos de Gramsci, naturalmente, no
suministran una solucién para el problema de la naturaleza
de _los elementos ideolégicos no-clasistas. Simplemente
sugleren el tipo de respuesta que Gramsci podria tener en
rente. Pero este problema exige una solucién teérica rigu-
rosa. Una posible linea de investigacién es la que Ernesto
Laclau desarrolla en su libro Polities and Ideology in Mar-
xist Theory. NLB, 1977, en donde trata la especificidad dela
contradiccién popular-democritica,
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principio hegeménico distinto de aquel que los
articulaba previamente. Lo cual supone que estos
elementos no expresan en si mismos intereses de
clase, sino que el discurso al cual estan articula-
dos y el tipo de sujeto creado por ese discurso le
confieren el caracter de clase.

Hegemonia y guerra de posicién. Essolo ahora,
después de haber explicitado la problematica
anti-reduccionista de la ideologia que el con-
cepto gramsciano de hegermonia implica, cuando
podemos entender el significado y todo el alcance
de este concepto de hegemonia; una.clase es
hegeménica cuando logra articular a su discurso
la abrumadora mayoria de los elementos ideol6-
gicos caracteristicos de una determinada forma-
cién social, en particular los elementos nacional-
populares que le permiten convertirse en la clase
que expresa el interés nacional. Por lo tanto, la
hegemonia de una clase es un fenémeno mas
complejo que el de la simple direccion politica:
esta iltima es, en efecto, la consecuencia de otro
aspecto que posee una importancia primordial.
Es la creaciéon de un discurso ideolégico cohe-
rente y unificado, resulta de la articulacion al

sistema de valores de una clase de aquellos otros -

elementos ideolégicos existentes en una coyun-
tura histérica determinada de la sociedad en
cuestién. Porque estos elementos no tienen nece-
sariamente connotaciones de clase, constituyen
el terreno de la lucha ideolégica entre las dos
clases que se enfrentan por la hegemonia. En con-
secuencia, si una clase llega a ser hegemoénica no
serd, como quisieran algunos intérpretes de
Gramsci, porque consiga imponer sobre la socie-
dad su ideologia de clase, o porque establezca
mecanismos para legitimar su poder de clase.

[
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Este tipo de interpretacién altera completamente
la naturaleza del pensamiento de Gramsci porque
rgduce su concepcion de ideologia a la concep-
cion marxista tradicional de la falsa conciencia,
que necesariamente lleva a presentar la hegemo-
nia como un fenémeno de inculcacién ideolégica.
Ahora _blen, es justamente contra este tipo de
reduccionismo que Gramsci se rebela cuando
afirma que “la politica no es un ‘marché de
dupes™4, Para €l la ideologia no es la justificacién
mistificada-mistificadora de un poder de clase ya
constituido; es el “terreno en donde los hombres
aflquier_en conciencia de si mismos”, y la hegemo-
nia, por lo tanto no puede reducirse a un proceso
de dominacion ideokigica. .
Una vez entendido el verdadero sentido de la
hege_monia en Gramsci, todas las seudoincohe-
rencias de su obra desaparecen. Se aclara, por
ejgmplo, el problema de saber por qué Gramsci
utiliza su concepcion indistintamente para desig-
nar las pricticas de la burguesia y las de la clase
obrera, y por qué contempla la posibilidad de la
hegemonia de una clase antes de la toma del
poder. El vinculo que se habia establecido entre
hegemonia y dominacién ideolégica impedia
apreciar la coherencia interna del pensamiento
de Gramsci y lo presentaba lleno de antinomias.
Pero una vez establecida la problemadtica de la
1deol_ogia- que opera en estado practico en la con-
cepcion gramsciana, todas sus otras concepcio-
nes encajan naturalmente en un conjunto perfec-
tamente estructurado y el sentido subyacente de

su p.ensamiento se manifiesta en toda su cohe-
rencia.

4. QC III, p. 1595.
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Daré solo un ejemplo, pero es un ejemplo de
crucial importancia, ya que se refiere ala concep-
cién quele sirve debase a Gramsci para construir
el conjunto de su estrategia para la transicién
hacia el socialismo en Occidente, me refiero a la
guerra de la posicion.

El pensamiento de Gramsci sobre la estrategia
de la clase obrera en su lucha por el socialismo se
organiza en torno a su concepcion de hegemonia:
su punto de partida esla ampliacion del concepto
de hegemonia que, segin vimos, Gramsci empezoé
a considerar aplicable también a la burguesia,
porque entendia que el poder del Estado no se
limitaba al poder de una sola clase y que la bur-
guesia habia logrado asegurarse una “base hist6-
rica”, un grupo de aliados gobernados por ella, a
través de sus aparatos hegemonicos. En este sen-
tido, habia creado un “hombre-colectivo™, que
funcionaba como sujeto politico auténomo. De
aqui concluyé Gramsci que la lucha politica no
tiene lugar inicamente entre las dos clases anta-
gonicas fundamentales, ya que los “sujetos politi-
cos” no son clases sociales sino “voluntades colec-
tivas”, que abarcan un conjunto de grupos

sociales fusionados alrededor de una clase fun--

damental. Y sila lucha entre las clases antagoéni-
cas constituye en tltima instancia el nivel deter-
minante de toda lucha politica, l1a lucha de todos
los demas grupos de una formacién social, no
obstante, tiene que articularse a ella. Estos otros
grupos suministran la “base histérica” de una
clase dominante y es en este terreno en donde
tiene lugar la lucha por la hegemonia —en virtud
delacualuna clase fundamental intenta ganarla
adhesién de los otros grupos sociales—. En con-
secuencia el proceso revolucionario no puede res-
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tringirse a un movimento organizado sobre estric-
taslineas de clase, que tenderia a desarrollar una
conciencia puramente proletaria, desligada del
resto de la sociedad. En efecto, el camino haciala
hegemonia exige tener en cuenta un doble pro-
ceso: la conciencia de si misrno como grupo auté-
nomo y la creacién de una base del consenso:

“El estudio del desarrollo de estas fuerzas
innovadoras, desde los grupos subalternos hasta
los grupos dirigentes, tiene que emperiarse,
stn embargo, en la bisqueda e identificacion de
las fases a través de las cuales ellas han adqui-
rido autonomia con relacion a los enemigos que
deberdn derrotar. También debe indagar sobre
la adhesion de los grupos que en forma activa o
pasiva las han ayudado, pues todo este proceso
Jue histéricamente necesario para que pudieran
unirse en un FEstado. El nivel de conciencia
historico-politico que estas fuerzas innovadoras
han obternido progresivamente y por fases, estd
medido por estos dos patrones y no solo por su
separacion de las fuerzas dominantes ante-
rtores’T5,

En consecuencia, resulta vital que la clase
obrera no se aisle en un ghetto mindsculo de
purismo proletario. Al contrario, debe tratar de
convertirse en una “clase nacional”, represen-
tando los intereses de un creciente nimero de
grupos sociales. Para lo cual debe destruir las
bases histéricas dela hegemonia burguesa, desar-
ticulando el bloque ideolégico que expresa a la
direccién intelectual de la burguesia. S6lo bajo
esta condicion podra la clase obrera rearticular

556. QCIII, p. 2289.
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un nuevo sistema ideolégico que le sirva de
cemento al bloque hegeménico en cuyo seno ella
desempenard el papel de fuerza dirigente. Este
proceso de desarticulaciéon-rearticulaciéon consti-
tuye la célebre “guerra de posicién”, que Gramsci
concibe como la estrategia revolucionaria que
mejor se adapta a los paises en dondelaburguesia
ha logrado asentar firmemente su hegemonia,
merced al desarrollo de lasociedad civil. A menos
que se haya captado el verdadero significado dela
hegemonia en Gramsci —que consiste en.la capa-
cidad de una clase fundamental para articular a
su discurso los elementos ideoldgicos caracteris-
ticos de una determinada formacién social— sera
imposible entender la naturaleza de la guerra de
posicion.

En efecto, la guerra de posicion es el proceso de
lucha ideolégica a través.del cual las dos clases
fundamentales pugnan por apropiarse de los
elementos ideolégicos no-clasistas para integrar-
los al sistema ideoldgico que se articula alrededor
de sus respectivos principios hegemodnicos. Esta
es, en consecuencia, sélo una etapadelalucha,en
la cual se consolida el nuevo bloque hegemonico,

pero es un momento decisivo porque en politica, -

al decir de Gramsci, “una vez que la guerra de
posicién se ha ganado, se la ha ganado definiti-
vamente”®. Serd, en efecto, solo una cuestién de
tiempo el que las relaciones militares de fuerzas
empiecen a inclinarse hacia el bloque de las fuer-
zas socialistas, una vez que el conjunto de las
fuerzas populares se congreguen bajo la égida
del socialismo, y que la burguesia se encuentre

56. QC 11, p. 802.
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aislada. Asi, lejos de representar una estrategia
reformista —como lo sostienen ciertas interpre-
taciones acerca de Gramsci—?%7 la guerra de posi-
cidon representa el traslado a la estrategia politica
de una concepcién no-reduccionista de la ideolo-
gia y de la politica. Esta subraya el papel funda-
mental de la lucha ideolégica y el caracter de
guerra popular que deberd adoptarlalucha porel
socialismo: “en la politica, la guerra de posicion es
la concepciéon de hegemonia™8. Esta afirmacion
de Gramsci sdlo puede entenderse a la luz de la
problematica anti-reduccionista de la ideologia,
que hemos presentado como la condicién de inte-
ligibilidad de su concepcién de hegemonia. Sélo
cuando esto se haya captado plenamente, podran
entreverse todas las consecuencias politicas que
involucra y que cristaliza en una concepcion dela
revolucién socialista enfocada no como un pro-
ceso estrictamente proletario, sino como un pro-
ceso complejo de transformaciones politicas e
ideolégicas en donde la clase obrera asume el
papel dirigente. La guerra de posicién —enten-
dida como lucha por la hegemonia— en el seno
de todos los sectores anti-capitalistas, también
explica la insistencia de Gramsci en el cardcter
“nacional” de la lucha: .-

“La situacion internacional debe ser conside-
rada en su aspecto nacional. En los hechos, la

57. Perry Anderson sostiene este enfoque en su articulo
“The Antinomies of Antonio Gramsci”, New Left Review No.
100, 1977 Su interpretacién de Gramsciilustra de qué modo
Ia falta de comprensién de la naturaleza de la hegemonia en
Gramsci y de la problemitica anti-reduccionista de la ideo-
logia que ella implica, impide captar tanto la especificidad
del pensamiento de Gramsci como su coherencia.

58. QCI1, p. 973.
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relacion ‘nacional’es el resultado de una combi-
nacién unica (en cierto sentido) y ‘original’
Originalidad y singularidad que es preciso
entender plenamente si aspira a dominarla y
conducirla. Por supuesto, la linea del desarrollo
es hacia el internacionalismo, pero el punto de
partida es ‘nacional’ y es desde este punlo de
partida desde donde debe emprenderse la
accion'®s,

Conclusion

En este articulo hemos argumentado que en la
concepcién de hegemonia de Gramsci subyace en
estado practico una problematica de la ideologia
radicalmmente anti-economicista, y que esta cons-
tituye la condicion de inteligibilidad de la especi-
ficidad de su concepto de hegemonia. No soste-
nemos, sin embargo, que Gramsci haya resuelto
—aiin en el estado practico— todos los problemas
implicitos en la teoria marxista delaideologia. En
todo caso, las herramientas conceptuales de que
disponia han sido totalmente superadas. Hoy en
dia estamos equipados para tratar elproblemade
la ideologia en forma mucho mas rigurosa, gracias
a los desarrollos que han tenido lugar-en discipli-
nas tales como la lingiiistica y el sicoanalisis. Con
todo, la contribucién de Gramsci a la teoria mar-
xista de la ideologia conserva una importancia
crucial, por varias razones:

1) Gramscifue el primero en destacar la natu-
raleza material de la ideologia, su existencia como

59, QCIII, p. 1729,
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nivel necesario de toda formacién social, su
incorporacioén alas pricticas ysu materializacién
en aparatos.

2) Rompié radicalmente con la concepcién de
ideologia como falsa conciencia, es decir, como
representacion distorsionada de la realidad en
razén de su determinacién por el lugar que los
sujetos ocupan en las relaciones de produccién, y
anticipé la concepcién de ideologia como practica
productora de sujetos.

3) Finalmente, cuestioné el principio general
del reduccionismo, que les atribuye a todos los
elementos ideolégicos una necesariaconnotacion
de clase.

En cuanto respecta a los dos primeros puntos,
Luis Althusser recogié y desarrollé6 ampliamente
el pensamiento de Gramsci —si bien llegé al
mismo punto de vista por un camino diferente, las
ideas gramscianas se han difundido a través de
la escuela de Althusser. Pero en lo que toca a su
critica del reduccionismo, es infortunado que su
contribucién no se haya reconocido plenamente.
De ahiqueseaurgentelanecesidad de desarrollar
todas las potencialidades teéricas que su pensa-
miento abre en esta direccién, tanto mas cuanto
que la teoria marxista de la ideologia ain no ha
logrado liberarse por completo de la problema-
tica reduccionista y permanece maniatada por
formas solapadas del economicismo.

Para los investigadores marxistas que trabajan
en el campo de la ideologia, 1a vigencia e impor-
tancia de la obra de Gramsci estriba en que su
concepcion allana el camino para resolver el pro-
blema mas serio que se le plantea a la teoria mar-
xista de la ideologia. Este problema. consiste en
superar el economicismo permaneciendo, sin
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embargo, dentro de la problematica del materia-
lismo histérico. En efecto, una vez superada la
fase elemental que veia en la ideologia un mero
epifenémeno, la teoria marxista tiene que enfren-
tar todavia esta dificultad: mostrar cé6mo puede
afirmarse que la practica ideolégica goza de ver-
dadera autonomia y eficacia, al tiempo que se
sigue sosteniendo el principio de la determina-
cion en iltima instancia por la economia. Es un
problema que el mismo Althusser no ha podido
resolver satisfactoriamente, razén que no hace
mucho le merecié la acusacién de economicista®.
Con todo, si sus criticos proponen una soluciéon
que efectivamente supera el problema del ‘eco-
nomicismo, es al precio de abandonar el campo
del materialismo histérico. En efecto, al identifi-
car el economicismo con la tesis de la determina-
cién en ultima instancia por la economia y al
proponer como solucion la autonomia total de las
practicas ideolégicas, colocan en entredicho los
principios basicos del materialismo histérico.

En la obra de Gramsci puede encontrarse el
bosquejo de otro tipo de solucién a este problema,
que vale la pena analizar antes de decidir si la
solucién al problema del economicismo es real-
mente irmposible dentro del marco tedrico del
marxismo. Tal como la presentamos aqui, la pro-
blemaitica de la hegemonia contiene, en estado
practico, los trazos generales de una articulaciéon
posible entre la autonomia relativa dela ideologia

y la determinacién en ultima instancia por la’

economia.

60. Sobre esta materia, ver Paul Hirst, “Althusser and the
Theory of Ideology”, Economy and Society, vol. 5, No. 4,
1976.
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La concepcion deideologia que se desprende de
la concepcién gramsciana de la hegemonia, le
atribuye a aquella una autonomia real, puesto
que los elementos que la practica ideolégica pre-
tende transformar no poseen una necesaria con-
notacién de clase y por lo tanto no constituyen la
representacion ideolégica de los intereses exis-
tentes en el nivel econémico. Pero, por otra parte,
esta autonomia no es incompatible con la deter-
minacion en altima instancia por la economia, ya
que los principios hegemoénicos que sirven para
articular estos elementos son suministrados por
las clases fundamentales. Con esto, desde luego,
apuntamos tan sé6lo al drea en donde podria
encontrarse una solucion, pero esta claro que sise
pretende trabajar en esta direccion, todavia que-
dan muchos problemas por resolver antes de
arribar a la formulacién de una solucién teérica.
Es un area, sin embargo, que parece abrir el
camino para un trabajo fructifero.

Para finalizar, quisiera seiialar otro campo en el
que la concepcidon de hegemonia de Gramsci abre
perspectivas sumamente fecundas. Se refiere a su
concepcion de la politica. Gramsci estaba ple-
namente consciente de ello, como que sefiald la
necesidad de combatir al economicismo “no solo
en la teoria de la historiografia sino también —y
mas especificamente-—- en la practica politicayen
la teoria”, reafirmando que “en este terreno la
lucha puede y debe conducirse desarrollando el
concepto de hegemonia™!. Las formas como el
economicismo se manifiesta en el terreno de la
politica son muy variadas y van desde la “actitud

61. QCIII, p. 1596,
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de esperemos-y-veremos” de la Segunda Interna-
cional, hasta el “purismo” de la extrema izquierda.
Dos formas aparentemente opuestas pero que
expresan la misma falta de comprensién de la

verdadera naturaleza de la politicay de su papel

en una formacion social. El error fundamental de
la concepcién economicista —su enfoque epife-
nomenalista y reduccionista de las superestruc-
turas se manifiesta aqui en una concepcién ins-
trumental del Estado y de la politica. Identificar
al Estado con el aparato represivo reduce el
terreno de la politica, porque excluye surelacién
vital con la lucha ideolégica. La concepcidon
“ampliada” del Estado en Gramsci, que corre
pareja con el papel que le atribuye a lahegemonia,
recupera esta dimensién olvidada dela politica y
le asigna a la lucha ideolégica un papel funda-
mental en la lucha politica. La politica ya no se
concibe entonces como una actividad especiali-
zaday aparte, para convertirse en una dimension
que esta presente en todos los campos de la acti-
vidad humana. En efecto, si el individuo solo
puede convertirse en sujeto mediante su partici-
paciéon en un “hombre-masa”, no existe aspecto
alguno de la experiencia humana que escape ala
politica, que se extiende a zonas aparentemente
tan alejadas como el “sentido comuin”.

Esta cgncegcmn dn la politica permitiria elabo—
rar una aproxim nueva al pro-
hlemad oder, que por lo general los marxistas
han tratado a la ligera. En realidad, solo cuando

se recupera la dimension.hegemonica de la poli-
tica, que se expresa en la nogién gramsciana del

“Estado m;ggrgl” y cuando se acepte que la
supremacia de una clase no se ejerce inicamente

por medio de su dominacion sobre 1o ios
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sino ademads en virtud de su papel dirigente sobre
los grupos aliados, podrd empezarse a entender
que el poder lejos de localizarse exclusivamente
en los aparatos represivos del Estado, se ejerce a
todos los niveles de la sociedad y es una “estrate-
gia” —como lo plantea Michel Foucault—82, De
manera que este es otro campo de investigacion
importantisimo que la concepcién no-reduccionis-
ta de la ideologia formulada por Gramsci le abre
al marxismo.

Sorprende realmente la extraordinaria con-
vergencia de algunas investigaciones contempo-
raneas con el pensamiento de Gramsci —como las
de Foucault o Derrida— que formulan una con-
cgpcion _de la politica enteramente nueva. "Ha-
biendo reconocido el caracter antireduccio-
nista de su pensamiento, no me parece aventu-
rado pronosticar que la importancia de la obra de
Gramsci, asi como su influencia, seguirdn cre-
ciendo en el futuroe

62. Los dltimos trabajos de Foucault a partir de L’Ordre
du Discours, lo han llevado a destacar cada vez mis la
funcion politica de losintelectuales. El trabajo de Derridaen
el GREPH, lo han llevado a poner al descubierto la dimension
politica de la practica filosdfica. La investigaciéon de ambos
desemboca en una nueva concepcién de la politica y del
poder, que ya en varios puntos anticipara Gramsci.




