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IDENTIDADES DISCRETAS
Mario Pecheny

Discretas son las personas que hablan o actian con tacto o modetacion,
que s¢ preocupan por no molestar a los demds; indiscretas son las personas
sin tacto, que intentan saber con una curiosidad chocante lo que se trata de
no develar. También se llama asf a las acciones de tales personas. Son dis-
cretas las personas que saben puardar un secreto; indiscretas son las que
revelan lo que deberfa haber quedado en secreto. Se califica asimismo como
discreto a aqueilo que no atrae demasiado la atencién ("el discreto encan-
to de la burguesia”, "un vino con discretos aromas a frutos rojos"). Por dlti-
mo, al menos en este primer campo de significado, discretos son los espa-
cios que favorecen el aislamiento y el misterio ("un rincén discreto").

En un segundo campo de significade, discretas son las partes de un todo
caracterizadas por la discontinuidad. En matemdtica como en lingiiistica, los
elementos discretos son fisicamente distintos, desagregados, delimitables o
separados {en sociales, jpodriamos decir "alienados"?).

En el texto que sigue planteamos cinco hipdtesis que nos parecen fecun-
das para estudiar los modos en que se estructura la sociabilidad de las per-
sonas homosexuales, cuyas identidades —insinuamos aqui- pueden ser cali-
ficadas de “discretas" segiin varios de los sentidos mencionados mds arriba.
Estos modos de sociabilidad se refieren tanto a las relaciones socio-personales
entre homosexuales como a las relaciones con el entorno no-homosexual.

Las hipéresis son las siguientes:

1) La homosexualidad constituye un secreto fundante de la identidad y
las relacicnes personales de los individuos homosexuales.

2) Dado este secreto, los lazos de sociabilidad se estructuran segin tres
mundos definidos en funcién del conocimiento del secreto: el de aque-
llos que no saben nada, el de aquellos que estdn al corriente vy el de los
pares del mundo homosexual.

3) Las fronteras entre tales mundos son permeables v flexibles.

4) Los lazos personales establecidos entre pares homosexuales tienen con-
secuencias importantes para distintos aspectos del desarrollo individual
como ser social {en términos de movilidad geografica, acceso al mercado
laboral, a circulos econdmicos v culturales distintos del original, etc.)

5) El desarrollo de un movimiento sociopolitico gay y la aparicién del
sida comenzaron a rompet las fronteras entre los mundos.
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Fl tema de la identidad homosexual, la estructuracién de los lazos en dis-
tintos mundos y el impacto del movimiento gay y de la aparicién del sida,
fueron examinados en investigaciones previas (Komnblit et al., 1998;
Pecheny, 2000a; Pecheny, 2000b). La cuestién relativa al peso de los lazos
personales entre homosexuales como determinantes de la movilidad indivi-
dual en términos econdmicos, culturales y profesionales aparecié en el curso
del estudio sobre los otros temas, pero es un aspecto sobre el cual no tene-
mos evidencia empirica sistemdtica.

1) La homosexualidad constituye un secreto fundante de la identidad 3 las
relaciones personales de los individuos homosexuales

Tomamos aqui la definicién de "homosexualidad” como la tendencia a
buscar placer sensual mediante contactos fisicos con personas del mismo
sexo mds que con personas del sexo opuesto.! No en todas las culturas exis-
te la nocién de persona homosexual ni todas las personas que tienen o han
tenido relaciones sexuales con personas del mismo sexo se consideran a s
mismas homosexuales. Un individuo homosexual "identitario" es alguien
que considera que el hecho de tener deseo y/o mantener relaciones sexua-
les y/o amorosas con personas del mismo sexo define en mayor o menor
medida su propia identidad. Este reconocimiento es en principio ante si
mismo y puede ser asumido piblicamente o no, y en distintos niveles.

La identificacién homosexual no siempre es adoptada auténomamente.
Por el contrario, desde su invencién, dicha identificacisn ha sido atribuida
en general de modo heterénomo, por parte de los diversos especialistas.” Es
por ello que numerosos autores desconfian de esta categoria de origen
médico para definir una identidad social, y prefieren por cjemplo el térmi-

! Esta definicién amplia es suficiente para dar cuenra de pricricas que adopran y han adoptado
histéricamence formas, identidades y sentidos multiples. La definicién es la de Dover (1982:13).
?La "idenridad homosexual® es el producte de un conflicto entre la heteronomia que implica
la raxonomfa impuesta, v la autonomia de la reapropiacién y redefinicién, por ejemplo —pero
. ho exclusivamente- en términos de la identidad gay. Si bien la critica de espiritu foucaulriano
dirfa que toda definicién no hace sino poner limites a la pura practica, estamos de acuerdo con
el planrec de Jeffrey Weeks (1995}, segin el cual las identidades sexuales, especialmente las
alternativas a la idenridad hegeménica hererosexual, son "ficciones necesarias” que sirven de
apoyo ¥ dan un sentido de pertenencia dtiles para asumir ante s{ mismo y ante los demds una
Prictica conflicriva con los modelos presentados casi universalmente durante la socializacién

infanil y adolescente, y con los valores sociales predominantes.
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no "gay", o ninguno (Butler, 1993; Foucault, 1993). En el presente traba-
jo, cuando hablamos de homosexuales nos referimos exclusivamente a per-
sonas que sienren deseo hacia las de su mismo sexo, sin intentar adoptar la
apariencia fisica del sexo opuesto —como en el caso de las personas traves-
tis--. El sustantivo y el adjetivo "homosexual" se utilizan de modo genéri-
co, en tanto que los sustantivos y adjetivos "gay" y "lesbiana" se utilizan
mds precisamente para referirse a los individuos homosexuales que asumen
con cierto grado de publicidad su orientacién sexual.

En nuestra sociedad, la homosexualidad es una dimensién de la perso-
nalidad que constituye un motivo de estigmatizacién, discriminacién y
exclusion. Esta dimension riene dos rasgos que determinan su especificidad:
por un lado, en general, {a homosexualidad no es evidente ante los ojos de
los demés, ya que se puede ocultar con relativa facilidad; por el otro, en prin-
cipio no es compartida por el nicleo de socializacién primaria, formado por
la familia, amigos de la infancia, etc.’ (Con esto queremos decir que nor-
malmente el nifio o adolescente que desarrollard una vida homosexual se
cria en un ambiente heterosexual.)

El primer rasgo, la no-evidencia, permite a los individuos manejar la
informacién acerca de su sexualidad en funcién de los distintos interlocu-
tores, espacios ¥ momentos. En un contexto de discriminacién de la homo-
sexualidad, la capacidad de simular constituye un recurso de proteccién, del
que carecen, por ejemplo, aquellos que poseen un color de la piel diferente
de la norma, en un contexro racista.

El segundo rasgo, la no-comunidad de destino con su nicleo primero de
socializacién, plantea un problema particular a los individuos homosexua-
les. Esto los diferencia de los miembros de categorias discriminadas que for-

? Nos parece interesanre citar los datos de una investigacion francesa realizada con los lecte-
res (varones) de una revista gay de dicho pais, destinada a conocer en qué medida el sida repre-
senta un factor que alienta la comunicacién de la homesexualidad al entorno familiar y afec-
tivo {Schilez, 1994:49). Segiin esta investigacién, la homosexualidad es desconocida por el
padre en un 45% de los casos de los gays seronegativos y 27% de los seropositivos, por la madre
en un 38% y 20%, por los hermanos en un 31% y 15%, por los compafiercs de rrabajo en un
37% y 25% y por los amigos heterosexuales en un 28% y 13%, respectivamentre. Teniendo en
cuenra que la muestra no es representaciva del conjuntc de los homosexuales (ya que estos
datos corresponden a los casos de gays adultos, lectores activos de una revista gay y dispuestos
a participar de una investigacién sobre el rema), puede suponerse que los porcentajes de no-
conocimiento de la orienracién homosexual por parte del entorno afecrivo de una persona son

en promedio mayores.
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man grupos sociales, como los judios en un contexto antisemita. En este
caso, por ejemplo, si un nifio judio es hostigado en su escuela, muy proba-
blemente encuentre apoyo material y afective en su familia y sus amigos cer-
canos. En cambio, un adolescente que va descubriendo su deseo hacia per-
sonas de su mismo sexo, y vive esta situacidn con angustia o temor, no s6lo
es Taro que encuentre apoyo en su nicleo familiar y amistoso, sino que la
angustia o el temor tesiden justamente en el eventual rechazo que pudiere
surgir de ese entorno primario de otros significativos.’

Investigaciones realizadas en Argentina (Komblit et al 1998} y en otros
pafses muesttan que en el proceso de formacién de la identidad personal la
relacién con los otros significativos estd fuertemente determinada por el
modo de compartir o no la informacién telativa a la orientacién homose-
xual. Esto que aparece en la adolescencia o juventud temptana ptosigue en
los distintos estadios vitales, incluyendo —si cabe— en lo que se reficre a la
relacién de las madres lesbianas o los padres gays con sus propios hijos bio-
légicos o adoptados.

Independientemente de que a lo largo de la vida la mayoria de los indi-
viduos homosexuales dan a conaocer a los demds su orientacién sexual (lo
que los anglosajones llaman el proceso del "coming out"), nuestra hipétesis
es que la homosexualidad constituye un secreto fundante de la identidad y
las relaciones personales de los individuos homosexuales.

Ahora bien, un secreto puede querer decir muchas cosas: es aquello que
se calla, aquello de lo que no se habla, aquelio de 1o que se habla en voz baja
o a espaldas de los demas, aquello de lo que no se debe hablar, aquello de lo
que no se puede hablar... Lo que nos interesa subrayar aqui es que el secre-
to instituye lazos sociales especificos entre los que lo comparten y respecto
de aquellos que no, pero que pueden intuirlo o alguna vez conocerlo. El
secreto da lugar asi a un tipo particular de interaccién y de conflicto.

El antropélogo Andras Zempleni (1984), inspirado en Simmel, al ana-
lizar las formas de resistencia de los pueblos colonizados yfo primitivos que
tradicionalmente estudia la antropologia, llama la atencién sobre el secre-
to, "una forma de resistencia mucho mds general, simple y discrera [que los
movimientos politico-religiosos] |[...1: el secreto es el medio mds comun del
que se sirven los pueblos sometidos y los grupos oprimidos para preservar su
identidad social y cultutal (102)".

Para este autor, "es secreto, segin la etimologfa, lo que ha sido separado
¥ puesto aparte {se-cernere). El acto constitutivo del secreto es un acto de

* Las experiencias tipicas ligadas a las distinras formas de estigmatizacién han sido ampliamenre
analizadas per Goffman (1989:44-57).
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rechazo que implica al menos dos seres —personas o grupos— ligados por una
relacién negativa: el que detenta el contenido puesto a un lado y el destina-
tario al que se apunta por dicho contenido negado [...] Salvo para 1a teolo-
gia, no hay secreto en s, sin blanco o destinatario al menos originario. Una
vez consumada la separacién, jen qué se transforma la sustancia puesta a un
lado? |...] en algo oprimido, apretado, constrefiido, es decir cargado de ten-
sion. Cargado de la tensidn del rechazo que ha instituido el secreto y que hay
que mantener o preservar. El anilisis de los actos lingiifsticos relativos al
secreto autoriza a distinguir tres modos de descarpa o de regulacidn de dicha
tensidén interna, es decir tres modos que manifiestan la endencia incoercible
del secreto a franguearse una via hacia sus destinatarios” (103). Como veremos
mas adelante, tales modos son la revelacién, la comunicacién y la secrecién.

En una sociedad que discrimina a la homosexualidad, los individuos
homosexuales pueden ser caractetizados como individuos "estigmatizables”,
segun el término de Goffman (1989). A diferencia de las personas que pre-
sentan un estigma visible, las personas estigmatizables son aquellas cuyo
estigma no es evidente a los ojos de los demds, pero puede llegar a serlo. Los
socidlogos estudiaron las biografias de este tipo de personas en términos de
gestidn del estigma a lo largo del tiempo v en los distintos espacios sociales.
En este sentido, la gestién de la comunicacién y del secreto constituye un
recurso fundamental del que dispone el individuo estigmatizable.

A pesar de cierta evolucién, la homosexualidad sigue siendo en
Argentina una prdctica fuertemente estigmatizada. Por esta razén, los indi-
viduos homasexuales se reservan en general el derecho de decidir cuindo v
a quién comunicar su identidad sexual. Los estudios hablan en este sentido
de un proceso o momento tipico de la biografia de los homosexuales. Es el
momento denominado "salida del placard”, en el cual el individuo deja de
esconder su homosexualidad v comienza a exponerla piblicamente.” La sali-
da del placard puede ser un acto voluntario, incluso politico y reivindicati-
vo, 0 puede ser impuesto por alguna circunstancia.

La cuestién del secreto es ilustrada por la expresidn en inglés “closet”, la
cual resume la experiencia comiin de los individuos homosexuales, sin nece-
sidad de atribuir esencia o universalidad alguna al homosexual en singular
(Kosofsky-Sedwigck, 1993). Lo que tienen en comiin tales individuos es una
contingencia histérica: la de haber nacido en sociedades hostiles a la homo-
sexualidad (calificadas de "homofébicas"), que los obligan a permanecer —en

La expresidn "salir del placard” es la aduccién de la expresion en inglés "coming out of the
closer", o simplemenre "coming out ". Un andlisis de historias de vida de gays y lesbianas foca-

lizado en el momento de la salida del placard se encuentra en Flummer (1995).
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mayor o menof medida, por mds o menos tiempo— ocultos en "el placard”
en cuanto a su vida sexual y amorosa. Es necesario en este punto aclarar que
no se trata de una dicotomia oculto-visible, sino de una gradacién dindmi-
ca y petmanente.

Posiblemente, la dificultad mayor que se plantea en una sociedad homo-
fébica no sea la dimensién puramente sexual de la identidad homosexual,
sino su expresion publica como afecto, amor o compromiso. En efecto,
incluso en sociedades o Estados intolerantes, las actividades sexuales non-
sanctas pueden ser practicadas gracias al refugio de la oscuridad o de las pare-
des del cuarto. Lo que plantea mayores problemas es la manifestacion de la
homosexualidad como relacién amorosa, cuyo reconocimiento social y poli-
tico —bajo la forma del matrimonio entre personas del mismo sexo- parece
estar aiin hoy muy lejano. En este sentido, como sefialan los testimonios en
todas las investigaciones consultadas, la influencia de la discriminacién se
petcibe mds en el cercenamiento de algunos gestos cotidianos, por ejemplo
la posibilidad de caminar del brazo en la calle o de besarse en piiblico.

Si la sexualidad y las relaciones amorosas juegan un papel central en la
génesis y desarrollo de toda subjetividad, en el caso de las personas homo-
sexuales este papel estd mediado permanentemente por el secreto, la obser-
vacién y la auto-observacion, que llevan a desarrollar un sentido de la iro-
nia sobre si mismos tipica del humot homosexual, como del humor judio.

Como sefialara Andrew Sullivan (1995), el modo predominante de inte-
raccién social respecto de la homosexualidad conforma un sistema "hips-
crita", calificado asi porque presupone y reproduce un doble estandar de jui-
cio segin se trate del espacio privado o del espacio publico. Este sistema ha
durado por lo menos un siglo. Sin embargo, como veremos al final del atti-
culo, desde hace unos veinte o treinta afios los cimientos de tal sistema
estdn siendo debilitados a partir del desarrollo de un movimiento y una
comunidad gays y del advenimiento de la epidemia de sida, factores que
conttibuyeron —por diversas razones— a sacar de la invisibilidad piiblica a los
homosexuales y a la homosexualidad (Pecheny 2000b).

En el territorio argentino, desde la abolicién del Sante Oficio en 1813
la legislacién no prohibe las relaciones sexuales consentidas entre persona;
a(‘iultas del mismo sexo. Lo dnico que se les pide a los homosexuales es su
discrecion. Como reza la Constitucién Nacional de 1853, todo aquello que
depende del orden privado de los individuos, en la medida en que no afec-
te el orden piblico, estd permitido. Los problemas surgen cuando se trans-
gFefIiauTn los limites de lo privado y la homosexualidad se vuelve piiblicamente
visible,

Desde el siglo XIX y durante casi todo el siglo XX, la disctecién piiblica
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es la caracteristica principal de la mayor parte de los individuos homose-
xuales, quienes han debido llevar distintas vidas e identidades segin los
espacios y vinculos sociales. La situacion es mds dificil fuera de Buenos Aires
y los otros centros urbanos importantes, ya que si los individuos homose-
xuales son visibles, a menudo deben asumir el papel de chivos emisarios o
de personajes del pueblo; v si no, su doble vida puede implicar la migracién
hacia la Capital y/o el temor de eventuales chantajes.

Hasta los afios setenta, la vida de los homosexuales transcurre en una
relativa tranquilidad, interrumpida periédicamente por el acoso de la poli-
cia que se vale de los edictos para reprimir y extorsionar a los homosexua-
les en las calles (Sebreli, 1997). Las detenciones durante veinticuatro horas
de presuntos homosexuales, como también de las trabajadoras sexuales,
constituyen una fuente de ingresos ilegales para las comisarfas. Pero mis alld
del lucro, es dificil comprender la 16gica de tales detenciones arbitrarias en
tanto politicas disuasivas o represivas. Las detenciones v el temor de la reve-
lacién de la homosexualidad no son eficaces para impedir los actos homo-
sexuales, sino para crear un CONtexIo tepresivo que determina un tipo de
intetaccién social favorable a la disociacién de la sexualidad y el afecto, al
privilegio del anonimato, a la bisqueda de la mdxima eficacia en el levan-
te, a la creacién de codigos y subculturas, y al aprendizaje de la simulacién
(Pollak, 1993:186; Komblit et al., 1998).

A partir de los afios ochenta y el retomo a la democracia, la siruacion
de los homosexuales empieza a modificarse. La liberalizacion politica y la
impronta dejada por el movimiento de defensa de los derechos humanos sur-
gido durante la dictadura conforman un contexto favorable al planteo de
reivindicaciones de nuevos derechos y el desarrollo de nuevos actores, como
el movimiento de mujeres y el de minorias sexuales.

Como deciamos, el orden de interaccién social constituido en torno a la
homosexualidad sigue un doble estandar moral, que condena publicamente
las précticas homosexuales pero las tolera siempre y cuando ellas tengan
lugar fuera de la mirada publica. Dicho brevemente, la sociedad parece tole-
rar mejor la sexualidad homosexual practicada en privado que el amor
homosexual que se manifiesta piblicamente. Esto puede interpretarse como
si Tos no-homosexuales y los homosexuales hubietan establecido una suerte
de pacto implicito en cuanto al estatus de 1a homosexualidad: la tolerancia
social a cambio de la discrecién y la invisibilidad.

Si la tolerancia implica el respeto de la libertad del otro, de sus maneras
de pensar y de vivir, ella significa al mismo tiempo admitir la presencia del
otro a regafiadientes, la necesidad de soportarlo o simplemente dejarlo sub-
sistir. La tolerancia no equivale pues a la plena aceptacién ni al reconoci-
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miento social. Sin embargo, ese minimo de aceptacién convenia, y adn
conviene, a muchos homosexuales. En efecto, con un poco de discrecisn,
una vida homosexual més o menos feliz puede ser vivida en el intetior de
los limites que impone la sociedad, a pesar de las complicaciones derivadas
del hecho de mantener una doble vida. Este sistema de interacciones "hipo-
crita" s6lo puede funcionar en la medida en que las personas espontanea-
mente estén dispuestas a practicarlo. Exige asimismo la demarcacion de la
homosexualidad en dos dmbitos separados, el piblico v el privade, v una
sociedad que se encuentre cémoda con dicha distincién. Histéricamente,
homosexuales y heterosexuales cooperaron para cristalizar ese modo de inte-
raccién. Buscando evirar el riesgo de la burla y la discriminacién que impli-
carfa develar su sexualidad, los homosexuales aparentemente se contentan
con que se les deje la posibilidad de conducir su vida sexual v emocional en
privado. En el senc de sus familias, mientras se respeten las convenciones
publicas de la discrecion, los miembros homosexuales pueden integrarse sin
problemas a la vida soctal. Como escribe Sullivan (1995:121), "son solteros
empedernidos o viejas solteronas, tios divertidos o tias excéntricas, herma-
nos complicados, personajes del pueblo... Al cabo de un tiempo, cuando no
logran conformarse a los modelos maritales esperados, una extrafia pero
resistente convencion se crea a su alrededor, una reticencia tenaz a develar
sus deseos y sentimientos, sus vidas interiores y sus esperanzas para el futu-
1o, Mds que 'no-personas', son 'semi-personas'; piblicamente bien definidos
(sharp), intimamente opacos. La mayorfa de la gente sabe de alguna mane-
ta que son 'raros', y se muestran perfectamente tolerantes con ellos. Pero no
se dice nada explicito; no se abre ningin corazén, a excepcién quizd de los
momentos de gran estrés, de una inopinada o vergonzosa revelacién o en
ocasién de una partida precipitada o de una ruptura. Como tales personas
cooperan a su propia evisceracion psicoldgica, la barrera entre sus identida-
des es particularmente fuerte". Los no-homosexuales, por su parte, dejan
espacios para los "excesos" de los homosexuales, en la medida en que éstos
acepten no perturbar la paz social y la esfera piblica.

Este modo de organizacién social {espacial y temporal) de las pricticas
homosexuales repercute ademis en las modalidades mismas de la interac-
cién homosexual, en cuanto a la seduccién, a la vida en pareja y a la acti-
vidad sexual. A partir de los estudios sobre riesgos relativos a la transmisién
del VIH, pudo conocerse en qué medida ta discriminacién y el contexto
dificultoso del cortejo entre personas del mismo sexo alientan por ejemplo
la toma de riesgos o la disociacién entre sexo y afecto, entre otras practicas
sociales devenidas tipicas (incluso clichés) de as relaciones homosexuales

(Pollak, 1988 y 1993; Schiltz, 1994; Pecheny, 2000).
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Como lo sefialan los estudios efectuados en distintos pafses (Sullivan,
1995; Pollak, 1993), mienrras uncs y otros respetaban los limites entre lo
privado y lo piblico, el sistema de discrecion en torno a la homosexualidad
pudo funcionar sin grandes sobresaltos. Las consecuencias principales de
este modo predominante de interaccién social, basado en la discrecién y la
hipocresia, en la formacién de espacios de sociabilidad v en la determina-
cién de sus dindmicas, son descriptas en los pdrrafos que siguen.

2) Dado este secreto, los lazos de sociabilidad se estructuran segiin tres mundos
definidos en funcion del conocimiento del secreto: el de aquellos que no saben
nada, el de aquellos que estdn al corriente y el de los pares del mundo
homosexual.

Esquemidticamente, podemos decir que las relaciones personales de los
homosexuales se estructuran en tres mundos entrecruzados, definidos por su
posicionamienro tespecto del conocimiento de la orientacion homosexual:
el de los que no saben nada, el de los que estdn al corriente y el de los pares
del mundo homosexual. Estos mundos no sélo se cruzan entre si, sino que
atraviesan los distintos niveles que van desde lo privado-intimo hasta lo mds
publico-politico.

El hecho de que exista un vasto mundo de relaciones personales forma-
do por aquellos "que no saben nada" de la vida sexual y afectiva de una per-
sona que les es en otros sentidos muy cercana, se explica por la situacion de
discriminacién de la que es objeto la homosexualidad.

La discriminacién puede ser ejercida directa o indirectamente. Es direc-
ta cuando una norma o actitud apuntan directamente a alguna categoria de
actos o personas, o cuando distinguen arbitrariamente entre categorfas. La
discriminacién es indirecta cuando una norma o actitud son de apariencia
universal, pero sus efectos discriminatorios son sufridos exclusivamente por
una categorfa determinada de actos o personas (por ejempio, segin la norma
vigente, el matrimonic entre un hombre y una mujer es universalmente
accesible, pero sus efectos son discriminatorios (nicamente para aquellos
que aman a una persona de su mismo sexo). Por otra parte, la discrimina-
cion puede ser real o sentida. Es real cuando es efectivamente ejecutada,
mientras que es sentida cuando el individuo, anticipdndose a un rechazo, se
autodiscrimina (Green, 1995). En materia de homosexualidad, la discrimi-
nacién es importante bajo su forma indirecta y como discriminacion senti-
da o anticipada. E! miedo frente a la hipotética revelacién de la homose-
xualidad opera como una causa eficiente de auto-exclusion y de vergiienza
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personal. La anticipacién de la discriminacién favorece ademds los riesgos
respecto del sida y otras ETS, impide el acceso a los servicios de salud y judi-
ciales, y lleva al alejamiento del entorno afectivo.

Nuestro estudio empirico mostré que el mundo subjetive (formado por
el individuo frente a si mismo), el intimo-privado (formado por aquellos que
cuentan afectivamente para el individuo) y el piblico-politico, no son
coherentes ni homogéneos respecto al modo de considerar la homosexuali-
dad.

Las actitudes subjetivas son, por supuesto, muy diversas. Los sentimien-
tos de los individues sen contradictorios y ambiguos, lo que entre otras cosas
se explica por la socializacion previa a la toma de conciencia de la homo-
sexualidad. En la mayoria de los casos, los individuos saben y sienten que la
homosexualidad es motivo de vergiienza, de burla, de exclusién, etc., mucho
antes de saberse atraidos por personas de su mismo sexo. Luego, los senti-
mientos pueden evolucionar positivamente a lo largo del proceso de coming
out, pero las ambigiiedades no desaparecen nunca completamente. Ademas,
la percepcidn personal de la discriminacién social —percepcién que estd a la
base de la discriminacién anticipada— es muy fuerte.

En lo que se refiere a la familia, la discriminacion sentida aparece como
mds fuerte que la discriminacién real. Una vez superada la discriminacion
anticipada y/o revelado aquello que se encontraba oculto, la acticud de la
familia generalmente es de aceptacién o tolerancia, pero no siempre. Segin
los testimonios, la homosexualidad genera a menudo reacciones hostiles por
parte de los miembros de la familia cercana, sobre todo del padre y de los
hermanos. Las expulsiones de la casa, los silencios y las recriminaciones
rec{procas son moneda corriente. Por esta razén, muchas veces la homose-
xualidad se mantiene oculta. En la mayoria de los casos, si la homosexuali-
dad es conocida por la familia, la regla es no hablar de ello.

Respecto de los amigos, pueden establecerse tres casos tipicos: aquellos
homosexuales que participan de un mundo amistoso formado exclusiva-
mente de gays y/o de lesbianas (y, en el caso de los homosexuales masculi-
nos, de las "mujeres-amigas-de-gays"); aquellos que llevan una doble vida,
cuya frontera se establece mediante el compartir o no el secreto respecto de
la homosexualidad; finalmente, el caso, minoritario, de aquellos que se inte-
gran completamente en tanto gays o lesbianas a un mundo de amigos sin
distincién de orientacion sexual.

En cuanto a los vecinos y compafieros de trabajo, la regla general es la
discrecién y la wlerancia. Sin embargo, en alpunas profesiones, la homose-
xualidad es percibida como un verdadero tabi. La idea predominante es que
el conocimiento publico de la homosexualidad de alguno significaria el fin
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de su carrera profesional. Segtin los tesrimonios, éste es el caso de los docen-
tes, militares, médicos, psicoanalistas, politicos, eclesidsticos, deportistas
(hombres), arbitros, diplomdticos, jueces, policfas, entre otros.

Un capitulo particular es el de los médicos y del personal de salud. Para
las mujeres y los hombres homosexuales, la relacién con los médicos gene-
ralmente es conflictiva, salvo que encuentren médicos "que entienden’
especificamente la situacién. Esto es particularmente importante, por ejem-
plo, para el control ginecolégico de las mujeres lesbianas, o la prevencién y
el tratamiento de sida y otras ETS en varones homosexuales.

Finalmente, en el seno del mundo de aquellos que cuentan para el indi-
viduo, puede hablarse de los "otros indeterminados”, de "la sociedad”, la
cual es percibida por los entrevistados como "claramente discriminatoria”,
"hipécrita” o "ignorante".

Los breves comentarios que acabamos de hacer muestran que la discri-
minacién opera de modo diferente segin los espacios sociales y segin los
interlocutores que estdn en interaccién con los individuos real o potencial-
mente discriminados. Dicho fenémeno también se verifica en el mundo
piblico y politico propiamente dicho. .

En el seno de la opinién piblica, la mayoria se declara por la tolerancia,
quizd sin un total convencimiento. El rechazo total y la plena aceptacion de
la homosexualidad aparentemente son actitudes minoritarias (Vujosevich et
al 1997). El discurso politicamente correcto de los medios de comunicacién,
los intelectuales y otras voces autorizadas, no es uniforme, si bien desde hace
algiin tiempo la homosexualidad es objeto de un discurso liberal y de acep-
tacién. En oposici6n a la discriminacién directa, la idea considerada correc-
ta es la "no-discriminacién", la cual, por otra parte, estd lejos del pleno reco-
nocimiento.

Finalmente, hay que tomar en cuenta la ley, en tanto regulacién juridi-
ca de los comportamientos y en tanto mensaje que et Estado formula en
direccién de la sociedad. En Argentina, la ley no habla de homosexuales o
de homosexualidad. La desigualdad juridica se detiva sobre todo del no-
reconocimiento legal de las parejas de mismo sexo. En el curso de los dlti-
mos afios, sin embargo, la aplicacién de las leyes vigentes paraddjicamente
parece algo mds favorable a los homosexuales que la letra de las leyes. En
este sentido, hubo algunos casos de extension, a las parejas y a mdividuos
homosexuales, de algunos derechos y beneficios originalmente destinados a
concubinos heterosexuales o a solteros sin precisién de orientacién sexual
{en materia de proteccién social, de adopeidn, etc.}.

Dado este contexto de discriminacién —real o ejecutada, y temida o anti-
cipada— no es extraiio que las personas homosexuales consideren conve-

135




niente mantener sus vidas sexuales y afectivas al resguardo de eventuales
actitudes hostiles. En los testimonios recogidos en nuestra investigacién
(Komblit er al., 1998; Pecheny, 2000a), el no comunicar la orientacién
homosexual parece ser la actitud més habitual de la mayoria de los homo-
sexuales y ante la mayor parte de sus interlocutores.

El secreto de la propia homosexualidad se guarda con particular celo en
los llamados ambitos homosociales, es decir aquellos formados exclusiva-
mente o casi por personas del mismo sexo. Ejemplos de este tipo de ambi-
tos son las bandas de adolescentes, las barras y los equipos deportivos, los
parroquianos de un bar, o instituciones como las Fuerzas Armadas y las érde-
nes religiosas. Segin varias investigaciones, tanto en la conformacién de la
identidad sexual individual como de la identidad grupal de los colectivos
homosociales, la homosexualidad constituye un “extetior constitutivo”
{Laclau y Mouffe, 1987), una diferencia cuya negacion aparece tan impor-
rante como la afirmacién positiva de la propia identidad. En particular, res-
pecto de la construccién de la masculinidad en un contexto "machista”, los
autores afirman que la negacién de la homosexualidad constituye un ele-
mento tan definitorio como la conquista de mujeres.

La simulacién, bajo la forma pasiva de la discrecidn o la forma activa del
simulacro (apelando a signos "desidentificadores"), constituye un recurso de
proteccién del que se valen los individuos estigmatizables. Esto no se da sin
costos, como lo analizara Goffman. Por un lado, los individuos homosexua-
les, cuando se encuentran en dmbitos en los que su orientacién sexual per-
manece oculta, pueden enterarse crudamente de aguello que "verdadera-
mente" se piensa acerca de los de su misma condicién. Por otro lado, el
denominado laberintismo "empuja al disimulador a internarse cada vez mis
en los meandros de la mentira, con el fin de prevenir una divulgacién ame-
nazadora" (Goffrman, 1989:103 ).

Un segundo mundo estd compuesto por "los que estin al corriente”.
Estos no necesariamente constituyen la mayoria de los miembros de los
entornos sociales o familiares de un individuo homosexual.

Si bien es cierto que las relaciones personales cambian radicalmenite por
el hecho de compartir o no la informacién sobre la homosexualidad de una
persona —justamente por ello distinguimos entre distintos mundos— debe-
mos aclarar que los matices existen. En un extremo, al interior de los que
estan al corriente, se encuentran aquellos que "saben pero no hablan de
ello" —un caso mis que tipico, segln los entrevistados— y en el otro extre-
mo se encuentran aquellos que a partir de su inclusidén en el mundo més
intimo o privado hasta refuerzan sus lazos de confianza y apoyo.

En este mundo, [a simulacién disminuye o desaparece, aunque en gene-
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ral se mantienen los cédigos de discrecién proplos del orden de interaccidn
del que habldbamos m4s arriba.

Finalmente, segin los estudios, uno o mds mundos de pares homasexua-
les han existido siempre. Lo que cambia histéricamenre es su grado de visi-
bilidad (D'Emilio, 1983; Chauncey, 1994; Sebreli, 1997). Sebreli ilustra este
fenémeno con la imagen de las "ciudades bajo ciudades”. Tal mundo posec
sus propios codigos de lenguaje y de comportamientos, incluyendo modos
de vestirse o de mirarse en la calle. En términos tradicionales de la jerga
homosexual, este mundo se denomina "ambiente", y estd formado por "los
que entienden", diferenciados de "los nada que ver" (Sivori, 2000).

En el transcurso de los dltimos afios, como en otras grandes ciudades, en
Buenos Aires la existencia de una "comunidad pay" se acompaiia de una
organizacidn econdmica, politica y espacial homosexual. Si esta comunidad
es mds visible que las subculturas homosexuales de }a primera mitad del siglo
XX, no es menos cierto que ella mds bien "se yuxtapone" a la vida social
normal, en lugar de atravesarla.

Para Michael Pollak (1993:216-217), "la conquista de las libertades
sexuales se hizo gracias al refuerzo de una sociabilidad especifica e, indirec-
tamente, de una segregacion como la que indica el término 'ghetto’ [...] En
efecto, Ia liberacién sexual, sindnimo —en el caso de la homosexualidad- de
emancipacion de una diferencia, se traduce en el establecimiento de un
espacio privado del homosexual que, de alguna manera, se pone al abrigo de
la mirada heterosexual. Por consiguiente, la vida homosexual se distingue por
fronteras especificas trazadas entre ‘vida privada’ y "vida piblica’, que inscriben
en todas las relaciones sociales la diferencia en las preferencias sexuales. Asi,
muchos homosexuales tienden a ubicar las relaciones familiares ya sea del
lade de la vida publica, representada por el trabajo y sus exigencias (con-
fraintes), ya sea en una zona intermedia, pero en todo caso fueta de lo que
ellos definen, casi siempre, como su 'verdadera vida' o su 'vida privada' (el
subrayado es nuestro).

En ciertos casos, en algunas subculturas gays, el modo de interaccisn lin-
gliistica estd fuertemente pautado, incluyendo un vocabulario propio y una
gramitica especifica. Un ejemplo, en lo estrictamente lingiiistico, es "la
jerga hablada por quienes se identifican a si mismos como locas [...que]
resulta de transformaciones claramente definibles operadas sobre las marcas
de género del [éxico del rioplatense estdandar”, hablando en femenino, tanto
en primera, segunda, como en tercera persona, v refiriéndose tanto a varo-
nes como a mujeres {Sivori, 2000:1). Por otra parte, en contextos abiertos
o indefinidos, se desarrollan "estrategias instrumentales de mostracién u
ocultamiento, destinadas a identificar cémplices pasando desaperctbido para
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quienes Do comparten el cédigo; lo que en el argot se denomina 'tirar plu-

s
maSLoSiiga)cios fisicos de sociabilidad homosexual estdn en principio liga-
dos a los encuentros de seduccién y sexuales: bares, lugares de levante,’sfau—
nas, es decir espacios casi clandestinos. Esto plantea dificultades espt.ec%fl.c’as
para la constitucién de un movimiento suciopolitico, que por deflr’ulcmn
aspira a ser pablico. A pesar de esta contradiccién, la salida a la.polmca ¥
a la opinién puablica por parte de las minorfas sexuales se Produqo en este
tipo de espacios: en Nueva York, la primera asamblea militante a raiz del
entonces llamado céncer gay se produjo en un local de sauna {Bayer, 1989),
en Parfs fue en un bar gay (Pollak, 1988) y en Buenos Aires la creacién de
la primera organizacién pdblica homosexual, la CHA, fue decidida en una
asamblea llevada a cabo en una discoteca (Jduregui, 1987).

Ante la epidemia del sida, los lazos desarrolados en el mundo homose-
<ual se revelaron como uno de los soportes materiales y afectivos principa-
les para las personas viviendo con la enfermedad —inclusive las no-homose-
suales—. Tanto en los paises donde ya existfan comunidades gays mds o
menos fuertes, cOMO en NuEstro contexto en que una comunidad comienza
a esbozarse paralelamente al surgimiento del sida, es en el seno de las redes
amistosas gays de donde surgen los primeros intentos de respuesta ante el
avance de la epidemia (Altman, 1994; Pecheny, 2000a). Durante los afios
ochenta y gran parte de los noventa, cuando la estigmatizacién del sida era
particularmente grave, las relaciones reticulares de amistad gay constituye-
ron, como las llama Pollak (1993), verdaderas "familias ampliadas" de las
victimas de la enfermedad.

1) Las fronteras entre tales mundos son permeables vy flexibles

La adopcién de distintos roles, la "doble vida", que parece caracterizar la
vida de los homosexuales en un contexto discriminatorio, ha sido facilitada
por el desarrollo urbano. Si éste permite la organizacién espacial y tempo-
ral (segin horarios) de los vinculos sociales atravesados por el posiciona-
miento respecto de la orientacién sexual, los limites entre los mundos recién
descriptos no son fijos ni infranqueables.

Como deciamos al principio, siguiendo a Zempleni (1984:104-111), el
secreto —en tanto forma de relacién social— estd cargado de tensién y mani-
fiesta una "tendencia incoercible” a abrirse paso. Este proceso se da bajo tres
formas tipicas: la revelacién, la comunicacion y la secrecidn, que Zempleni
analiza en términos de pragmdtica lingiifstica.
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La revelacién ("decir”, "divulgar”, "traicionar”, "confesar"} implica un
alivio brusco de la tensién que anula la separacién y por consiguiente el
secreto. Por ello, dice este autot, "ninglin secreto puede cumplir sus prome-
sas al revelarse" (104). En materia de homosexualidad, la revelacién puede
darse a partir de circunstancias fortuitas, o a partir de ciertos aconteci-
mientos tipicos: rumores, chantajes, outings (delaciones por parte de otros
homosexuales), o a raiz de la infeccién por el VIH/sida, que actia como una
suerre de "revelador”.

La comunicacién ("confiar", "transmitir”, "comunicar”, "contar”), en
lugar de abolir la separacién, preserva el secreto peto alivianando su peso y
tensién. La comunicacién implica una eleccién y transforma el secreto en
"soporte de un lazo social ambivalente” (104). A diferencia de la revelacién,
la comunicacién del secreto se realiza a confidentes elegidos por decision,
quienes pasan a ser "depositarios’ —amigos, (ntimos, pares— distintos de los
destinatarios excluidos. Lo interesante, dice Zempleni, es que "contraria-
mente a la creencia, [...] la proximidad social de los depositarios y los des-
tinatarios es una de las condiciones corrientes de la comunicacién del secre-
to. Lo transmitimos preferentemente a quien puede traicionarlo [...] Al
confiarlo a otro, no le pedimos solamente que lo conserve intacto y nos ali-
vie el peso de nuestro ocultamiento; le pedimos también que lo tome a su
cargo y lo 'comparta’, [...J defendiéndolo de su propia propensién a mani-
festarlo [...] ante nuestros destinatarios —a partir de ahora— comunes (104)".

Por estas razones, la comunicacién que inaugura el compartir el secreto
puede tener como efecto el cimiento de un lazo social fuerte y ambivalente
que se nutre de la tensién constante entre un adentro y un afuera.

Por dltimo, Zempleni afirma que la "secrecién” —"dejar escapar”, "filorar"—
es sin duda el medio mds corriente de regulacién de la tension y de la pre-
servacion del secreto y constituye su "propiedad mas remarcable y paradéiji-
ca" (106). El secreto parece no poder subsistir como tal sin mostrarse de
alguna manera a sus destinatarios, mediante fragmentos o sefiales, lo que no
significa que exista revelacién o comunicacién. "La funcién de Ja secrecién
es la de regular y mantener la tensién del secreto [...] Pues, en el fondo, el
secreto se ve amenazado tanto por la disminucién como por el aumento
excesivo de su tensién” {106).

En conclusién, el mantenimiento de los limites del secreto —limites
difusos, inescables, dindmicos— requiere un esfuerzo compartido por unos y
otros. La invisibilidad homosexual no es un estado de equilibrio o de repo-
50, sino que implica un esfuerzo activo, sobre todo en los dltimos afios en
que lo gay interpela cada vez mds desde el espacio pdblico a quienes no se
enteran de las sexualidades o relaciones afectivas mantenidas en secreto.
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4) Los lazos personales establecidus entre pares tenen consecuencias E:nporcanres
para distintos aspectos del desarrollo individual como ser social (en ‘térmmos de
movilidad geogrdfica, acceso al mercado laboral, a circulos econdmicos ¥
culturales distintos del original, etc.)

Como dijimos al principio, no contamos con evidencia empirica sich—
mdtica para sustentar csta cuarta hipdtesis, pero la planteamos porque pis-
tas que van en tal direccién surgieron del andlisis de los otros aspectos. En
sintesis, argumentamos aqui a favor del interés de explorar empiricamente
en qué medida esta hipdtesis es cierta.

La hipétesis segiin la cual, para los individuos homosexuales, los lazos
personales establecidos entre pares tienen consecuencias importantes ep
términos de movilidad social, puede desdoblarse en dos afirmaciones: pri-
mero, que existe una solidaridad entre homosexuales, que los lieva a pr-ivi—
legiar los lazos secioprofesionales con sus pares; sepundo, que dicha solida-
ridad atraviesa vertical y horizontalmente los clivajes y diferencias sociales.

M3s alls del hecho de que cualquier tipo de red social tiene alguna influen-
cia en cuanto a la insercidn profesional de sus miembros, la primera afirmacion
se sustenta especificamente en numercsos indicios que hablan del apoyo reci-
proco entre quienes experimenran vicisitudes similares. No es dificil en este
sentido que un homosexual pueda ponerse en el lugar de otro, en cuanto a cier-
tas experiencias tipicas de la vida, y que lo "entienda’. Ademss de esto, el lazo
puede estrecharse a partir de cédigos compartidos en la socializacion homose-
xual, amén de intereses sexuales, afectivos o amistosos comunes.

La segunda afirmacién es quiza la mAas interesante, y se resume cn la idea
de que los lazos personales entre homosexuales —incluyendo las relaciones
de pareja y de amistad- son mds exopdmicos en términos de clase, de geo-
grafia, de edad y de estatus socioculeural, que entre el resto de las personas.
Incluso, para algunos autores éste es el rasgo particularmente perturbador de
la homosexualidad, la cual no respetaria los cdnones establecidos de las rela-
ciones sociales consideradas legitimas.

Esquemdticamente, si esto es asi, si los lazos personales entre homose-
xuales atraviesan clases, cdades y niveles socioculturales, no es extrafio que
individuos siruados en algin punto més bajo de la escala social puedan
ascender gracias al vinculo con otros individuos situados mas alto.®

® Esto vendria a rarificar la idea de que "dada la posicién del sujeto en la estructura v la exis-
tencia de oportunidades, las relaciones personales pueden explicar los diferenciales de acceso
entre gente situada en posiciones similares en cuanto a origen social v educacién y enfrenta-

das a un universo similar de oportunidades estructurales” (Feldman y Murmis 2000: 3).
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En otro orden de cosas, el propio recorrido viral de las personas homo-
sexuales incentiva la movilidad, en el sentido geogrifico: las migraciories
internas y externas, la "des-socializacién”, etc.

Por iltimo, coma explica Michael Pollak (1993:191), "la concentracion
de homosexuales en ciertas categorias socioprofesionales no tiene nada que
ver con la mitologfa de la sensibilidad natural, de los dotes artisticos inna-
tos, de una especie de inteligencia o brillo particulares. Es |a lgica social y
la 16gica del medio que fabrican esta intrusion de las estrategias sexuales en
la carrera profesional. Y la sensibilidad especificamente homosexual refleja
ante todo una lucidez proveniente del juego permanente de roles, de la toma
de distancia respecto de si en respuesta una exclusién siempre sentida, pero
nunca pronunciada”.

Dicho en pocas palabras, a partir de estos elementos, sugerimos la idea
de investigar hasta qué punto el modo de vivir la sexualidad y los senti-
mientos amorosos en las personas homosexuales constituye una variable

importante para comprender la movilidad social horizontal y vertical de
tales personas,

5) El desarrollo de wn movimiento sociopolitico gav v la aparicién del sida
comenzaron a romper las fronteras entre los mundos.

Segiin nuestro andlisis, la estructuracién v los limites de los mundos des-
criptos mds arriba dependen de la vigencia del sistema hipéerita del estdn-
dar doble respecto de la homosexualidad. Ahora bien, coma vimos, tal sis-
tema enfrenta una crisis, acelerada por dos factores: el desarrollo de un
movimiento social de minorfas sexuales y la epidemia de sida.

No tenemos espacio para describir la historia, estrategias y objetivos del
movimiento de minorfas sexuales (Bernstein, 1997; Adam et al., 1999,
Pecheny 2000a). Sélo nos interesa sefialar que este movimiento plantea la
visibilidad como un objetivo y un medio politico, que echa por tierra el
lugar de discrecién tradicionalmente atribuido a los homosexuales.

El movimiento de minorias sexuales redefine ¢l sentimiento de ver.
guenza o indiferencia en términos positivos, incluso de “orgulle”. Un argu-
mento central del movimiento gay a favor de la visibilidad es que si todos
los homosexuales se dieran a conocer coma tales, se pasaria un umbral a par-
tir del cual el sistema hipéerita se volverfa insostenible. Este movimiento
permitiria banalizar la diferencia sexual, constituyendo asi un principio de
aceptacion efectiva.

El andlisis de la situacién politica de las minorfas sexuales nos permite
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presentar algunas modalidades de la dialéctica que existe entre lo privado y
lo pablico. Esta dialéctica implica la redefinicién de los limites entre dichos
ambitos, la cual permite a su vez la transformacién publica y politica de las
relaciones privadas e intimas.

Como se sabe, socialistas y feministas han criticado las relaciones de
dominacién inherentes a la divisién liberal de la sociedad en un dmbito
piiblico y uno privado. Tales criticas sefialan correctamente que, en un sis-
tema capitalista y patriarcal, la igualdad politica se monta sobre una estruc-
tura social basada en la opresién entre las clases y entre los sexos. Sin embar-
go, la divisién entre lo piblico y lo privado no sirvié dnicamente para cris-
talizar relaciones de dominacion. En efecto, la evolucién histérica y social
sigue una dialéctica conflictiva, susceptible de expresarse a través de las opo-
siciones entre derechos, y entre sujetos de derechos. Tales antagonismos per-
miten, de manera contingente, tanto la reproduccién como la transforma-
citn priblica de las relaciones sociales privadas. En este sentido, la legitimi-
dad publica basada en la igualdad de derechos juega un papel de referente cri-
tico respecto del cual la realidad desigual puede ser puesta en cuestién.

En las sociedades modernas, un conjunto de aspectos fundamentales de
la vida, entre ellos la sexualidad, se consideran legitimamente protegidos de
la mirada pablica y por ello exclusivos del 4mbito privado-intimo. Ahora
bien, junto con otros factores, fue la lucha contra el sida la que permitid
incorporar a la agenda politica la discusién de algunos de esos aspectos que,
en tiempos normales, permanecen invisibles y de los cuales no se habla
piblicamente. Este fenémeno muestra en qué medida las practicas y las rela-
ciones sociales privadas, que son consideradas como no probleméticas por-
que son invisibles, pueden ser cuestionadas cuando se convierten en objeto
de debate y decisién colectivos.

En este sentido, el movimiento de politizacién presupone la desnatura-
lizacién de las relaciones entre e intra géneros, es decir el reconocimiento
de su cardcter social e histéricamente construido,’ e implica la ruptura del
orden hipdcrita tributario de la demarcacién entre piblico y privado.

"La similitud de los argumentos invocados, ayer y hoy, para discriminar a las mujeres v a los
homasexuales, es notable: 1a naruraleza biolégica, la moral, el interés de los nifios, la educa-
cién de la juventud, la preservacion del orden social... En los dos casos, lo que cuenta no es
la diferencia en s{ misma, sino el juicio efecruado sobre ella en nombre de lo que la sociedad
juzga deseable o aceprable en un momento dado, segin alguna concepcién determinada de la
normalidad. Por ello, las mujeres pudieron reivindicar con éxito los mismos derechos que los

hombres recién a partir del momenro en que se desplazé la froncera entre lo considerada nor-
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Una "salida del placard” obligada, ranto en rérminos individuales
colfecfivos, se produjo por la epidemia del sida. Por diversas razones e(lzosigz
obligé a numerosos homosexuales que viven con el VIH/sida a dc;‘:'elar s
sexualidad, que hasta entonces se encontraba protegida por los limites d l;
espacio intimo (Sontag 1990:112-113). Un fenéme;o similar tuvo lunarea
escala social, ya que desde la epidemia del sida la homosexualidad se con\?irtié
€N un tema del cual se habla en los medios de corunicacién y en las instan-
cias gubernamentales, A partir del sida y de la luz que éste aporté a las fonmas
ocmiltas de sexualidad, algunos limires implicitos y explicitos de proteccisn
reciproca entre los homosexuales y su entorno n -homosexual se desdibujaron

Elsida contribuyé a que temas invisibles y de los que no se habla Jﬂbli:
camente, como la homosexualidad (o 1a sexualidad, simplemente) ng sélo
sean ineludibles de las agendas publicas, sino que se vuelvan necesar
La visibilizacién de Ia homosexualidad y de los homosexuales que a olr(;s;
la aparicién del sida ha tenido como efecto el resquebrajamieito di e‘o
ordenl hipocrita del que hablsbamos antes, asi como la catalizacién de ;Z
organizacién homosexual, de la demanda de derechos y de la discusis

publica del tema, e
) La experiencia del sida cred asi, paraddj icamente, un contexro gue alen-
t la redefinicion del estatus subordinado de la homosexualidad cocrlno rdc-
tica estigmatizada y relegada al 4mbito privado de la discrecign acelergndo
el ingreso del tema de la discriminacion y de los derechos de ias minorias
sexuales a la escena piblica. El sida hizo hablar piblicamente de diversa
fc‘)r’mas de sexualidad, no sslo en términos de relaciones sexuales. sino tarnf -
bién en términos de amor, de manifestaciones pablicas del amo; de dere-
chos sociales y de derechos de ciudadania, En particular, la epidem;a del sid
aceleré el debate sobre el estatus juridico y sobre la prc:teccién social de 1 .
parejas no casadas y de las parejas homosexuales. ”

mal y anormal, y las discriminaciones aparecieron como arbitrarias y ya no mas como natura-
les. Del mismo mode, [a reivindicacién de derechos equivalences para todos los individuos
sin distincién de su orienracidn sexual no podrd ser satisfecha mientras la homosexualidad
siga apareciendo como anormal respecto de una heterosexvalidad consid
sexualidad natural.

erada como la dnica
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En dlrima instancia, la politizacion de la sexualidad persigue el fin de
garantizar el respeto de la vida fntima libremente elegida. Si se tiene en
cuenta que la definicién del estatus social de la homosexuatidad concierne
el reconocimiento de los individuos como seres auténomos, el andlisis de
esta relacién entre ptivado y péblico nos autoriza a situar las problemiticas
sexuales en el plano de la ciudadania.

La aceptacién de la homosexualidad (como la de la anticoncepcion y el
aborto) supone la legitimidad de la disociacién entre sexo y procreacion. La
propia nocién de derechos sexuales implica el reconocimiento del valor de
la sexualidad pata la realizacién personal, independientemente del fin
reptoductivo al cual puede estar asociada. Dicho de otra manera, la auto-
nomia individual, determinada en parte por la libre disposicién del cuerpo,
es una condicién necesaria para hablar de una verdadera ciudadania hecha
de responsabilidades y de derechos.

La epiderrria de sida puso al descubierto la brecha entre la igualdad for-
malmente declarada v la tealidad de los derechos de los homosexuales. Al
mismo tiempo, las reacciones frente a la epidemia catalizaron la voluntad
de rransformar ral estado de cosas. La defensa de la salud, un valor compar-
tido universalmente, aparece asi como un vector de legitimacién de dere-
chos humanos. Del mismo modo que la reivindicacién de salud reproducti-
va permite legitimar algunos derechos de las mujeres, la lucha contra el sida
lo hace respecto de los derechos de las minorias sexuales.

La nocién de derechos y responsabilidades presupone el reconocimien-
ro de individuos auténomos. A la manera del principio cldsico de la ciuda-
dania, si el Estado exige de los individuos una parte de responsabilidades y
obligaciones hacia la comunidad, ello se hace en conrrapartida de la garan-
tia de los derechos de cada uno. Los derechos y las responsabilidades en
materia sexual y reproductiva apoyan asf la idea de ciudadania sexuada, es
decir una ciudadanfa que reconoce la diferencia sexual y la legitimidad de
las distintas orientaciones sexuales.
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