Capitulo 1

Estudios culturales: articulando significados, redes y préacticas

1.1. Imaginacion, teorias y practicas: abriendo espacios para nuevos sentidos.

Instituto Pensar en 1998

En 1998, siendo rector el Padre Gerardo Remolina, fueron llamados una serie de
intelectuales y docentes de la Universidad Javeriana para cumplir la mision de
reinventar el Instituto Pensar, que habia sido fundado en 1993. Pensar, tal como lo
plantea un afio después (1999) el Padre Remolina, habia tenido una vida bastante
accidentada. Inicialmente, intentd posicionarse como un centro de asesorias, o Think
Tank' que no tuvo mayor éxito. Después de este traspié, se reunié en 1998 a los
investigadores Oscar Guardiola, Roberto Vidal, Carmen Millan, Diego Lopez y
Santiago Castro Gomez para la creacion y disefio de un instituto de ciencias sociales y

humanas (Castro Gémez, 2009).

Los miembros del grupo, quienes pertenecian a la Facultad de Derecho (a excepcién de
Santiago Castro Gomez, vinculado a Filosofia) comenzaron a trabajar en este encargo,
a pesar de no tener un lugar propio, fuera de la cafeteria de la Facultad de Derecho y de

la casa de Carmelita Millan.

[...] Asi arrancamos. Roberto Vidal me prestaba un pedacito de su oficina en la
Facultad de Derecho para trabajar un ratito en el dia. El resto de las reuniones las
haciamos en una cafeteria y en mi casa. El Instituto Pensar funcioné durante mucho
tiempo en mi apartamento. "

Dentro de los lineamientos que le fueron dados al equipo, estaba establecido que el
Instituto debia cumplir funciones diferentes a las facultades, departamentos y carreras
caracterizadas, segun los estatutos de la Javeriana, por desarrollar areas de
conocimiento especificas, que constituyen identidades cientificas claramente
diferenciadas.” La naturaleza de Pensar, en cambio, se definiria, tal y como lo hace en
la actualidad, a partir de la resolucién de investigaciones y problemas que requieren un
tratamiento interdisciplinario, aunque parte del equipo también apuesta por la

transdisciplinariedad.
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Por consiguiente, en el proyecto que da origen a la refundacién de Pensar, el
tratamiento interdisciplinario o transdisciplinar fue central y buscd no sélo articular
metodologias y teorias ofrecidas por campos disciplinares concretos para resolver y
ampliar el conocimiento de un problema, sino ademas plantear la labor de Pensar como
un campo de intervencion, accion politica y practica con el fin de transformar las redes

simbdlicas sociales y culturales del pais.

Este contexto interdisciplinar y transdisciplinar cobro sentido a partir de las trayectorias
de vida de investigadores e intelectuales que se habian acercado a los estudios
culturales no so6lo desde sus distintas disciplinas, sino también desde distintas latitudes
del mundo como Inglaterra, Alemania, Estados Unidos, Canada y América Latina.

Castro Gomez llegé a la Facultad de Filosofia de la Universidad Javeriana, y se reunid
con Oscar Guardiola, Diego Piedrahia, Carmen Millan y Roberto Vidal para imaginar y
formar el Instituto Pensar. A partir de ese encuentro, se concluyé que los estudios
culturales podian ser los pilares para sostener el trabajo (Castro Gomez, 2009). No solo
porque representaban la apertura interdisciplinaria y transdisciplinar requerida por la
universidad, sino porque podian ser el eje articulador de distintas perspectivas,
preocupaciones intelectuales y trayectorias de investigacion, que traian desde su
formacion de pregrado, y que se consolidaba en los doctorados que estaban y habian
realizado en Europa y Estados Unidos. Este grupo de investigadores se caracterizd por
ver fortalecidas sus lineas habituales de trabajo gracias al influjo de los estudios
culturales de Birmingham, al pos-marxismo, los estudios de género, los critical legal
studies, los estudios poscoloniales, la teoria critica latinoamericana, los planteamientos
sobre la posmodernidad, los estudios ambientales y las aproximaciones sobre la

interculturalidad y multiculturalidad, entre otras teorias.

Estos significados, hechos y articulaciones lograron primar para que el nombre del
Instituto como Instituto de Estudios Culturales y Sociales Pensar, se impusiera, pese a
que, en ese momento, tenian dudas incluso sobre la trascendencia de los estudios

culturales:

En las reuniones iniciales se discutid el nombre del Instituto. ;Se debia llamar
solamente Instituto de estudios culturales? Seria algo que perduraria en el tiempo o
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una moda pasajera. Finalmente, resolvimos quedarnos con el nombre, porgque habia
un consenso de que lo que estdbamos planteando y desde donde queriamos ver eran
los estudios culturales. Si alguien quiere agregarle el término “sociales”, puede
hacerlo, porque nuestro interés siempre ha sido tender puentes entre las
disciplinas."

Esta confluencia (o dispersion) temética en el equipo de Pensar marca la produccion de
documentos a lo largo de un afio para dar el salto entre imaginar el Instituto y hacerlo
real. Lo que dependia, por una parte, de la capacidad de los creadores para generar
ideas oportunas que impactaran la vida académica de la Javeriana y, por otra, de la

construccion de un modelo administrativo que le diera solidez a largo plazo a Pensar:

El Padre nos pidi6 que nos imaginaramos cémo podria ser, funcionar y organizarse
el Instituto. Para eso, durante un afio escribimos mas de 20 documentos dirigidos a
la rectoria. Fue muy complejo, porque el disefio del mismo no estaba claro. Por
ejemplo, el simple hecho de organizar los tiempos era complicadisimo: Oscar
Guardiola y Diego L6pez tenian tiempo completo en Derecho, yo medio tiempo en
Filosofia, Carmelita Millan trabajaba en Colfuturo, Jaime Humberto Borja y
Alberto Flérez, que nos ayudaron posteriormente, tenian tiempo completo en
Historia y Luisa estaba en el IDEA (otro Instituto). Parte del proyecto consistid
entonces en convencer a la rectoria, que si querian que existiera el Instituto, debian
crearse unas condiciones para eso. *

En este contexto los documentos, actas y reuniones que constituyen la memoria del
Instituto reflejan unas ideas incipientes de lo que se llamaria estudios culturales, una
serie de lineas sobre la ética de la investigacion de Pensar, una apuesta por realizar
proyectos oportunos para el pais, una proyeccion de eventos para visibilizar los nuevos
perfiles de la investigacion y del grupo de trabajo y un interés por consolidar la parte
administrativa que les permitiera dar el salto de Think Tank a Instituto de estudios

sociales y culturales:

Lo que nosotros recibimos era un instituto de pensamiento estratégico, modelado
como un tanque de pensamiento que a mi me parece tenebroso. La RAND
corporation es un tanque de pensamiento que ha servido para proyectos de
defensa en los Estados Unidos y el modelo de pensamiento estratégico no tiene
nada que ver con nosotros. Definitivamente nuestro equipo no jugaba a un
pensamiento estratégico y menos un tanque de pensamiento en ese orden. De
alguna manera tuvimos también que contarle a muchas personas qué era un
tanque de pensamiento y porque nosotros no ibamos a serlo. Entonces, digamos
que las discusiones al principio se centraron en el tipo de organizacion y matriz
tedrica (que en términos de estudios culturales tenia muchas entradas).
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Con el objetivo de trabajar coherentemente dentro de los estudios culturales, nos
decidimos por una forma de organizacion de institutos de investigacion de alto
vuelo, que es la organizacion matricial. Como los estudios culturales son
transdisciplinares usted cuenta con personas con competencia especificas. En este
caso cada persona responde por lo suyo. Es un proyecto transversal. ;,Qué pasa en
este Instituto? Cada investigador tiene su linea de pensamiento, de trabajo, nadie
esta por encima del otro.

Eso fue lo que propusimos. Finalmente los institutos en la Universidad no
admitian una planta. Asi que nosotros comenzamos también a trabajar en esto.

Los perfiles de los académicos que se propusieron para fortalecer la nueva figura de
Pensar, son coherentes con las lineas que queria desarrollar el Instituto. Lo que
evidencian las hojas de vida es el deseo de construir un equipo con experiencia en
docencia, en areas administrativas y en investigaciones sociales, que contribuyeran a

transformar el proyecto de sociedad y de cultura del pais.

De acuerdo a la mision con la que fue creado, el Instituto busca, por un lado
producir un conocimiento socialmente relevante, que sea capaz de dar cuenta de
los graves problemas por los que atraviesa Colombia. Por otro lado, en tanto que
instituto, Pensar debe estar atento a las practicas sociales y culturales en las
cuales se halla inmerso y reflexionar sobre ellas para producir un conocimiento
socialmente relevante. De este modo, el Instituto busca combinar la Ilamada
“investigacion pertinente”, con la produccion de un saber que cumpla los
requerimientos de rigurosidad tedrica, propia de toda investigacion académica y
cientifica. Esta doble actividad conlleva la divisién fundacional del instituto en
dos areas que se enriquecen mutuamente, Pensar la Sociedad y Pensar la
Cultura."

Uno de los objetivos plasmados en estos documentos, y que acompafi6 los proyectos
posteriores que se presentaron para crear la especializacion, maestria y departamento de
estudios culturales, fue convertir a Pensar en un espacio de articulacion de las distintas
unidades académicas y epistemes de la Universidad. Con lo cual, algunos de los

integrantes debian ser docentes y estudiantes de la Javeriana.

(...) En primer lugar es importante que Pensar, en esta etapa, sea formalmente
presentado ante los decanos y directores de institutos adscritos a la universidad,
dentro del &nimo de sefialar que

Pensar no es un circulo cerrado, sino una herramienta de trabajo para toda la
comunidad académica Javeriana. En segundo lugar, es importante que Pensar
ofrezca a la Universidad Javeriana propuestas que integren a las diversas
disciplinas alrededor de temas estratégicos. Combinando las anteriores
preocupaciones, ha surgido la idea de crear una catedra de estudios culturales, en
la forma de endowe chair, a la cual se invitaria semestralmente una personalidad
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intelectual de talla internacional. Esta catedra serviria curricularmente como
materia electiva para los estudiantes de todas las facultades de la universidad. ™

Otra de las intenciones fue establecer vinculos con instituciones que permitieran no solo
la adquisicién de recursos para investigacion, sino la consolidacion de grupos de trabajo
y de lineas de investigacion acordes con las necesidades de la sociedad. Por lo que se
requirieron personas con experiencia como docentes, en areas administrativas asociadas
a investigaciones culturales y sociales y que, ademas, en su trayectoria se hubiesen

relacionado con proyectos sociales.

Finalmente, se buscaba construir un lugar de confluencia a nivel nacional e
internacional que, no s6lo gestionara recursos para la investigacién, sino que fuera
capaz de generar redes fuera de las comunidades académicas del pais para proponer un
conocimiento oportuno en los contextos contemporaneos de la globalizacion. Dicho
interés se articulaba con los planes de la Javeriana, que estaba buscando desarrollar
estrategias para internacionalizarse. Ademas, a futuro estaria en consonancia con los
encuentros y congresos planteados por Pensar donde Latinoamérica se convertia en un
eje de reflexion. Por tal motivo, las relaciones con el mundo académico internacional y
nacional también jugaron un papel importante en la seleccion o justificacion de los

investigadores que acompafarian al Instituto.

Es asi como resonaron nombres que fueron perdiéndose en el camino, pero que
curiosamente han sido muy importantes en los andlisis politicos y culturales del pais
como Fabio Lopez de la Roche, quién ademas de iniciar con Jests Martin Barbero el
proyecto de estudios culturales en la Universidad Nacional, ha investigado
histéricamente el movimiento guerrillero colombiano, y Hollman Morris, director del
programa Contravia, criticado con fuerza por el gobierno de Uribe, dados sus reportajes
periodisticos sobre las consecuencias que la guerra tiene en las comunidades mas

vulnerables de Colombia.

Por su parte, los investigadores de Pensar que imaginan y cambian el Instituto tienen
trayectorias intelectuales y laborales muy especificas, que los acercan a los estudios
culturales y que ademas les permitieron incluir dentro de Instituto de estudios culturales

diferentes problemas:
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ZH: ¢ Qué cercania tenian ustedes con los estudios culturales?

SCG: Por ejemplo, Oscar [Guardiola] conocié los estudios culturales por su
aproximacién al marxismo britanico, cuando realiz6 su tesis doctoral sobre Marx
en Inglaterra y Diego [Lo6pez] en Estados Unidos habia desarrollado su
investigacion sobre nuevas teorfas juridicas. ™

Oscar Guardiola, ademas, habia participado en proyectos politicos concretos como el
de la séptima papeleta y el movimiento estudiantil para la Asamblea Nacional
Constituyente de 1991, los cuales legitimaron, en conjunto con otros hechos, la
creacion de nuevos referentes para enunciar la nacion, como es la declaracion de

Colombia como pais pluriétnico y multicultural.

El movimiento de la séptima papeleta (1990), ocurrié después de la desmovilizacién
del M-19 (1990) y de la muerte de Galan (1989), durante el periodo presidencial de
Cesar Gaviria (1990 — 1994), quien defendié la apertura econémica y propicio la

transformacion de la constitucion.

Los cambios constitucionales, la participacion ciudadana intelectual y académica dentro
del proceso de la constituyente, asi como la defensa del mercado como apertura para la
modernizacion e “internacionalizacion” del pais, fueron algunos de los giros notorios

de esa etapa.

En conexion con estos hechos, se cred Colfuturo, fundacién en la que trabajé como
Directora Académica Carmen Millan, abogada y critica literaria de Penn State
University. La historia oficial de Colfuturo como institucion, expresa asi el momento de

su génesis:

La coyuntura politica y econdmica del pais a principios de los afios noventa,
marcada por la apertura y la internacionalizacion impulsada por el gobierno
Gaviria, fue el marco de una serie de cambios como politicas de integracion de
mercados y de intercambios tecnoldgicos y de conocimientos. La educacion no
escapaba a este proceso de internacionalizacién.”

El trabajo que realizaba Carmen Millan en esa fundacion le dio la experiencia y

conocimiento administrativo para contribuir al proceso de sostenibilidad del Instituto

15



Pensar y a un acercamiento a los estudios culturales desde el campo de la literatura, el

género y el derecho:

Yo soy abogada Javeriana. Trabaje en derecho administrativo. Fui asesora
técnica del presidente Barco con ocasion de las demandas que fueron
interpuestas por las personas afectadas por la explosion del nevado del
Ruiz. Viajé a los Estados Unidos a hacer mi maestria y doctorado en
literatura en la Universidad Penn State. Mi tesis de maestria es sobre la
prohibicion que hay en las 7 partidas para que las mujeres podamos ejercer
la abogacia. A mi la partida me Ilamo la atencion porque tenia que ver con
mi trabajo y porque repetia el mecanismo de la culpa de Eva. La tesis de
doctorado es sobre un manuscrito del escritorio cosmografico. En ese
proceso empiezo a trabajar con las ideas de Michel de Ceteau, Bauman y
Levinas. Basicamente yo no estaba pegada a los estudios culturales de
Birmingham, sino més bien a una formacion interdisciplinar; y mi mirada
era una confluencia entre Levinas, Bauman y Michel de Certeu. Al
regresar a Colombia, me vincularon como directora académica de
Colfuturo y estando en Colfuturo me llamaron de la Javeriana y me dijeron
que me ofrecian la posibilidad de trabajar en un proyecto que habia
quedado abandonado en la universidad, Pensar. Eso coincide con el
retorno de otras personas a la universidad. ™

Santiago Castro GOomez, por su parte, explica que su llegada a “los estudios culturales
fue por accidente, como siempre ocurre al llegar a los estudios culturales”. Siendo
estudiante de filosofia en Alemania (Antigua RFA) conocid, a través de su directora de
tesis, varias publicaciones y encuentros sobre Latinoamérica que venian desarrollandose
desde que la antigua Republica Democratica Alemana (RDA) existia. Entre estos estaba
Posmodernidad en la Periferia, enfoques latinos de la nueva teoria cultural (1994), en
el que escribieron Jesis Martin Barbero, Néstor Garcia Canclini, Carlos Monsivais,
Renato Ortiz, Norbert Lechner, Nelly Richard, Hugo Achugar y Beatriz Sarlo y
Lateinamerika denken kultur theoretische grenzgéange zwischen Moderne und
Postmoderne (1994), entre otros. Esto le permitié a Santiago Castro GOmez acercarse a
esa “nueva” teoria cultural, influenciada por el giro lingiistico y el posestructuralismo,
que era desconocida para él. Segun Castro — GOmez s6lo conocia la “vieja” teoria
cultural, “empefiada en desentrafiar los secretos de la identidad latinoamericana (Castro
Gobmez, 2009: 379):

ZH: ;De qué trataba esa “nueva teoria cultural” en América Latina de la que
habla?
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SCG: Digamos que el contexto politico del debate era la transicion a la
democracia en los paises del cono sur. Estamos hablando de finales de los
ochenta y principios de los noventa, periodo en el que el tema central era el fin de
las dictaduras en paises como Chile y Argentina. Gran parte de los estudios
culturales latinoamericanos provienen de ahi. La obra de autores como Norbert
Lechner, José Joaquin Brunner, Beatriz Sarlo, Carlos Altamirano, Fernando
Calderdn, Nelly Richard y Martin Hopenhayn, no puede entenderse por fuera de
ese contexto de transito a la democracia. Se habian dado cuenta que no eran
suficientes las teorias de la dependencia o las filosofias y teologias de la
liberacion para entender ese momento historico que vivian y por eso acuden a
otros referentes teodricos. Podria decirse, siendo muy esquematico, que el
populismo latinoamericanista de los setentas entra en crisis y en su lugar aparece
un pensamiento critico de la diferencia, en apoyo a una opcion politica por la
democracia. (Castro Gémez, 2009: 380).

Ese contexto serd su puerta de entrada a un conjunto de trabajos y enlaces sobre una
nueva perspectiva latinoamericana liderada por intelectuales como José Joaquin
Brunner, Jesus Martin Barbero, Néstor Garcia Canclini, Carlos Monsivais, Norbert

Lechner, Renato Ortiz, Nelly Richard y Beatriz Sarlo, entre otros.

Castro Gomez y Von der Walde lanzan la revista Dissens (1995), con el objetivo de
hacer circular y posicionar en “los margenes de la academia alemana” esas discusiones
(Castro Gomez, 2009). En ésta revista escriben jovenes alemanes y latinoamericanos
interesados en los estudios culturales y la nueva teoria cultural como son Andrea

=Xili

Pagni™", Gustavo Leyva, José Luis Gomez Martinez y H.C.F. Mansilla, entre otros.

La revista, que circuld por tres afios consecutivos desaparece por razones econémicas,
pero quedan sembradas en Castro Gomez una serie de inquietudes reflejadas en el libro
La critica de la razdn Latinoamericana (1996), donde sienta su posicion con respecto a
la que considera la vieja y nueva teoria cultural e ingresa asi, tal y como lo dice, en

algunas discusiones de los estudios culturales:

SCG: La tesis central del libro es que el significante “Latinoamérica” no debe ser
visto como haciendo referencia o denotando una “cosa en si” (un territorio, una
historia, una identidad cultural, una especie de superficie lisa donde “ocurren”
cosas) sino como un discurso. Es decir que la tarea de una “critica cultural” es a
la vez arqueoldgica y genealdgica. Examina criticamente el modo en que este
significante opera al interior de ciertos regimenes de saber/poder. La pregunta
para mi no era “qué es” Latinoamérica sino “como funcionan” los discursos
latinoamericanistas. Y la respuesta que doy es basicamente la siguiente: estos
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discursos operan de forma similar a lo ya sefialado por Edward Said en su libro
Orientalismo. Son significantes que asignan a las personas ciertas identidades
culturales, les marcan un destino historico y un origen, les sefialan diferencias
esenciales frente a un “otro” (Europa), etc. “Latinoamérica” es, en ultimas, un
significante despotico y, como tal, funciona de maravillas al interior de proyectos
politicos autoritarios y populistas. Mi conclusion es que, al igual que el
Orientalismo del que habla Said, el Latinoamericanismo no es otra cosa gque un
“discurso colonial” (Castro Gémez, 2009: 381).

Ese equipo que reestructura al Instituto Pensar esboza las transformaciones teoricas y
los conceptos centrales que le dardn las lineas subsiguientes a las investigaciones de
Pensar. Es asi como proponen plantear la globalizacion, las nociones de nacién,
identidad, asi como desarrollo y conocimiento como estrategias de intervencion”. De la
imagen de un instituto para el desarrollo se pasa entonces a la de un instituto de

investigacion y analisis pertinente.

[...] Desde este momento, [...], nuestra preocupacion se ha dirigido a enfatizar la
necesidad de producir una herramienta analitica y un discurso homogéneo, propio
y diferenciable, que le otorgue caracter y fundamento valido a los analisis
coyunturales del Instituto.

[...] Es en este punto en el que el grupo asume el reto de pensar los
planteamientos a largo plazo (presentes y prospectivos) referentes a la estructura
de la sociedad colombiana y a la organizacion de las relaciones de poder al
interior de ésta. Nuestra intencidn es pues no solamente la de poder contribuir con
producciones tedricas que posean un alto grado de consistencia, sino también
estudiar las maneras de obtener un alto grado de consenso causal alrededor de las
mismas.*"

Ahora bien, no quisiéramos olvidar el uso practico, estratégico, de la razén no es
exclusivo ni excluyente respecto a los usos moral y ético. Esto, es, entendemos la
accion politica (dentro de la cual incluimos la produccidn de analisis y teorias) es
primeramente un medio para un fin politico (realizar el proyecto deseable de
sociedad) y solamente de manera secundaria un fin en si mismo, pero ello no
implica que el proceso politico sea uno en el cual los individuos persiguen sus
intereses egoistas. Nuestra labor de produccion cultural e intervencion politica
consiste pues en asumir el reto de realizar la sociedad deseable como proceso
estratégico, aterrizado, iluminado por los usos ético y moral de la razon (i.e. por
criterios de inclusividad, justicia y equidad).®""

En un apartado de esos documentos se explica los escenarios posibles a los cuéles puede

enfrentarse el Instituto, aparece claramente desarrollada esa idea:

Escenario
a. Mejor
Que el equipo de investigadores se consolide, reciba el apoyo irrestricto de la
comunidad académica en lo referente a la infraestructura fisica y consolide
una posicion firme en la opinién publica como productor de andlisis serios y
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novedosos de la vida comunitaria nacional e internacional, y como promotor

de espacios de reflexion y concertacion.
En este contexto, y tal y como lo sugiere el nombre de Pensar, se abrié un espacio para
los estudios sociales y culturales: los primeros definidos como la construccion de un
proyecto de pais y los segundos como construccién de un proyecto de cultura. En el
ultimo los ejes de analisis propuestos fueron las investigaciones sobre genealogias de la

colombianidad y las geopoliticas del conocimiento:

Agenciamiento de proyectos

Como va se ha observado, los proyectos se organizan en forma matricial.

Los que se enumeran a continuacion no constituyen iniciativas aisladas, sino
corresponden a una metodologia organizada y complementaria (construccién de
proyectos de pais, construccién de un proyecto de cultura, por ejemplo). En este
sentido se entiende que los responsables de proyectos lo son también de los
bloques de proyectos que corresponden a estas iniciativas complementarias. Asi
por ejemplo el P. Gabriel Izquierdo y Oscar Guardiola agencian la iniciativa
complementaria que corresponde a la construccion de un proyecto de pais, y
Santiago Castro y Carmen Millan agencian la que corresponde a la construccion
de un proyecto de cultura [...].

Cada uno de estos proyectos tendra su propia agenda de eventos y su grupo de
investigadores asociados [...]. "™

Sin embargo, y pese a la formulacion y separacion del Instituto como Instituto de
estudios culturales y sociales, algunos de sus integrantes sostendran posteriormente, tal
y como lo ha planteado Carmen Millan, que dicha distincion no es necesaria porque los

estudios culturales buscan tender puentes:

ZH: /Qué diferencias hay entre estudios culturales y estudios sociales en Pensar?
GH: Para mi ninguna. Estudios sociales son estudios culturales y estudios
culturales son estudios sociales. Esas dos cosas juntas son filosofia. Lo
fundamental es la interdisciplinariedad, porque sélo a partir de alli puedes invitar
a investigadores de la ciencia, la sociedad, la tecnologia, entre otras, para
construir en conjunto. ™™

El grupo de estudios culturales que se organizo6 desde el principio en Pensar incluye dos
lineas de accion: por un lado, la de las genealogias de la colombianidad y por el otro, la
de las geopoliticas del conocimiento, que funcionan como estructuras independientes
de investigacion y produccion de conocimiento. La primera, enmarca la investigacion
principalmente en el siglo XIX y principios del XX. Especificamente se preocupa por la

construccion cultural de la nacién, teniendo como énfasis las politicas culturales de este
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periodo, la literatura, las instituciones culturales, los discursos de la modernidad y los

procesos de modelacién de la subjetividad.

La segunda, geopoliticas del conocimiento o genealogias de conocimiento, enfoca su
accion en las ciencias sociales y las humanidades (principalmente), y la relacion que
éstas tienen con el proyecto colonial y neocolonial, que ampara la construccion de la
modernidad en las periferias latinoamericanas y africanas. En este proceso se evalla
principalmente el siglo XX y la relaciéon entre las disciplinas, la universidad y las

instituciones donde transita el pensamiento disciplinar.

Esos ejes dardn como resultado un encuentro titulado La reestructuracion de las
ciencias sociales en América Latina y una publicacion: Pensar (en) los intersticios.
Teoria y practica de la critica poscolonial, que en la practica seran los primeros

fundamentos del proyecto de estudios culturales de la Javeriana.

La responsabilidad en esta primera fase recae sobre Santiago Castro Gomez y Carmen
Millan en la lideranza del proyecto de cultura del Instituto Pensar. Por su parte Castro
GOmez tiene una injerencia fuerte, tanto en la publicacién como en el encuentro. Al
mismo tiempo, dirige el seminario de estudios culturales, compila las distintas
perspectivas para construir el proyecto de especializacion en estudios culturales,
propone la discusion dentro de la Facultad de Ciencias Sociales para la aprobacion de la

especializacion y plantea una parte importante de la propuesta de maestria.

1.2. “La reestructuracion de las ciencias sociales en América Latina” y “Pensar (en)
los intersticios. Teoria y practica de la critica poscolonial”. Instituto Pensar 1999:

Articulando investigaciones, investigadores y disciplinas.

En 1999, el Instituto que hasta el momento estaba estructurado s6lo en el papel
adquiere, a traves de la gestion que realiza Carmen Millan, con la autorizacion del rector
de la Universidad, el Padre Gerardo Remolina, una antigua casa que fue sede por

muchos afios de la Facultad de Filosofia, la cual se encontraba casi en ruinas:
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Esta etapa de Pensar fue muy complicada. La persona que habia creado el
Instituto sentia que tenia derecho al nombre, por lo que la Universidad fue
demandada y tuvo que conciliar. La casa que nos ofrecieron tenia solo dos
oficinas; el resto eran ruinas. Se trataba de una casa que es Patrimonio
Arquitectdnico, con lo cual la restauracion costaba un montdn de dinero. Después
de varias gestiones, se consiguio el presupuesto para remodelarla, pero no para
amoblarla; lo que era indispensable para trabajar en ella. En ese momento la
Universidad resolvié liquidar el Hospital Neurolégico y nosotros nos fuimos, piso
por piso de ese edificio, mirando qué muebles nos servian. Nos trajimos hasta las
alfombras del segundo piso y asi armamos la casa. X

A parte de lograr restaurar y amoblar la nueva sede del Instituto de Estudios Culturales
y Sociales Pensar, se realizo la contratacion de tiempo completo de Carmen Millan y de
medio tiempo de Santiago Castro Gomez, quien trabajaba el otro medio tiempo en
filosofia. Las directivas de la Universidad, en cabeza del Padre Gerardo Remolina, le
confieren entonces a Pensar el compromiso de crear una red de investigadores a nivel

nacional e internacional.

En el documento de 1999 titulado La responsabilidad social de la Universidad frente a
la problematica del pais, Remolina presenta a la comunidad académica su plan de
gobierno como rector, en el cual incluye un apartado explicito sobre la funcién del
Instituto Pensar: “Este Instituto, que como realizacion ha tenido una vida breve y un
tanto accidentada, responde a una idea extraordinariamente fecunda: ser un lugar de
convocatoria de investigadores y pensadores de los problemas sociales del pais con

miras a proyectar el futuro de éste” (Remolina, 1999: 17).

En su segunda fase, el Instituto Pensar se apoya de un equipo de intelectuales de
distintas disciplinas de las ciencias sociales y de la Facultad de Ciencias Sociales como
Jaime Humberto Borja (historiador), Oscar Saldarriaga (historiador), Alberto Florez
(historiador) y Luisa Piedrahita (estudios ambientales) que aportan a la labor de
investigacion y definicion de los estudios culturales en el Instituto. Los miembros de
este equipo habian realizado sus maestrias y doctorados en diferentes partes de Europa
y América Latina, bajo el clima de los debates posestructuralistas franceses de la
década de los 90.
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Es asi como la red de intelectuales, la articulacién de la Universidad y la nocion de
convergencia disciplinar, objetivos de Pensar, en tanto objetivos de Pensar, empezaron
a convertirse en hechos y dieron, como ya lo hemos visto, varios de los primeros

significados a los estudios culturales en la Universidad Javeriana:

Es posible plantear que las nuevas tendencias tedricas, como el redisciplinamiento
de las ciencias sociales, los estudios culturales y otras con ese mismo corte
“posmoderno”, podrian servir como un punto de convergencia para el ejercicio de
las ciencias sociales hoy en la Javeriana. De hecho, ya en algunos nodos, como en
el Instituto Pensar, se ha empezado a trabajar en ese sentido. *"

Como resultado de las primeras discusiones -y en el marco de las dos lineas de accion:
genealogias de la colombianidad y geopoliticas del conocimiento-, se propone la
publicacién del libro titulado Pensar (en) los intersticios. Teoria y practica de la critica
poscolonial (1999) y la realizacion del evento La reestructuraciéon de las ciencias
sociales en los paises andinos, organizado por Santiago Castro Gomez, Oscar
Guardiola y Carmen Millan, en colaboracion con estudiantes de la Facultad de
Filosofia. Este ultimo evento dio como resultado la publicacion del libro La

reestructuracion de las ciencias sociales en América Latina (2000).

El libro Pensar (en) los intersticios. Teoria y practica de la critica poscolonial fue
lanzado como un acto simbolico que consistié en la presentacion en sociedad del nuevo

Instituto y de su proyecto intelectual:

Es cierto. Empezamos a imaginar un gran evento que sirviera como presentacion
en sociedad del Instituto frente a la comunidad académica colombiana vy, al
mismo tiempo, como posicionamiento de los estudios culturales y poscoloniales
al interior de la Universidad. Por eso combinamos la organizacion del evento con
la publicacion de un libro que recogiera los debates més actuales en torno a la
teoria poscolonial en América Latina. (Castro Gomez, 2009: 383).

El evento y la publicacion contaron con la participacion de varios intelectuales
internacionales y nacionales y buscaron impactar, a través de la apertura de la
convocatoria, tanto a un publico externo a la Universidad Javeriana como a los

académicos y estudiantes que hacian parte de ésta:
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SCG: Nuestra idea no era constituir un grupo cerrado al interior de la Javeriana,
sino tender puentes hacia la comunidad académica en Colombia, especialmente
hacia aquellas personas que estaban cerca de los estudios culturales. De igual
modo, quisimos convocar un nudcleo de pensadores latinoamericanos a los que
nos pudiéramos vincular en red, cosa que efectivamente ocurrid, pues ahi empez6
a estructurarse la red modernidad/colonialidad, que continda hasta hoy (Castro

Gobmez , 2009: 383).

Los asistentes al evento y los lectores de la publicacion del libro, como afirma Castro
Gbmez, pertenecian a un puablico, que estaba formandose en estos temas en Colombia.
Encuentros similares se habian realizado en América Latina y en el pais. De hecho,
aungue éste fue una iniciativa de Pensar, puede asociarse, por las temaéticas, los
invitados y los asistentes, a una serie de congresos y simposios organizados durante
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aquellos afos por el Centro de Estudios Sociales de la Universidad Nacional (CES),

el Ministerio de Cultura y el Convenio Andrés Bello. "

En estos encuentros participaron figuras importantes de los estudios culturales
latinoamericanos. Javier Machicado, coordinador del evento “Economia y Cultura: La
Tercera Cara de la Moneda” (1999), realizado por el Ministerio de Cultura y el
Convenio Andrés Bello, nos contd que éste fue resultado de la gestion de Ramiro
Osorio (Ministro de Cultura entre 1997 - 1998) y Miguel Duran (Vicemistro de Cultura
entre 1997 - 1998), quienes estaban interesados en conocer las experiencias de las
incubadoras culturales y el peso econdémico de las industrias culturales en Espafia. En
éste se invitaron economistas y personas que compartieran la vision anglosajona, es
decir, que analizaban el impacto de los medios de comunicacion en la construccion de
las identidades, asi como una vision de izquierda, que estuvo a cargo de Ignacio

Ramonet, Guillermo Sunkel, Martin Hopenhayn y Carlos Monsivais.”

En este contexto, el evento “La reestructuracion de las ciencias sociales en los paises
andinos”, “fue el cuarto en el pais. Pero todos los anteriores fueron importantes porque
sirvieron para posicionar el tema de los estudios culturales y despertar interés en un

59 XXVi

publico, que fue el que finalmente vino a nuestro encuentro”.

Aungue el grupo de trabajo, algunos de los invitados mencionados y referencias en los
articulos y conferencias estan en relacionados con los estudios culturales, el evento no

se presenta como producto de los estudios culturales en Colombia y América Latina. Es
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decir, a diferencia de lo que ocurriria afios después, en este encuentro el eje de

discusion es la apertura de las ciencias sociales:

ZH: {Entonces el evento no lo presentan con el nombre de estudios culturales?
SCG: No, nosotros entendiamos (y yo todavia lo entiendo asi) que “estudios
culturales” no era una nueva disciplina 0 campo ya constituido de temas, sino un
conjunto amplio y transdisciplinario de problemas (mas que de temas) y que
podia incluir varias cosas, incluso varios estilos de pensamiento. Estudios
culturales como “significante vacio”. El evento lo presentamos como un congreso
que reflexionara sobre la “reestructuracion” de las ciencias sociales en América
Latina y alli estdbamos pensando, desde luego en el documento de la Comision
Gulbenkian y en el papel que en este documento se da a los estudios culturales,
los estudios poscoloniales y los estudios de género como “puentes” entre diversas
disciplinas de las ciencias sociales (Castro Gomez, 2009: 384).

El congreso fue un espacio de articulacion, que tuvo como objetivo compartir un marco
conceptual sobre ciertos temas e identificar autores e intelectuales, a nivel local y
regional, cercanos en la forma de constituir sus identidades academicas, para dar a las
propuestas tedricas exploradas un cardcter menos marginal. Esto posibilité que el
Instituto Pensar le diera resonancia a las ideas de interdisciplinariedad y
transdisciplinariedad, con las cuales venia construyendo su centro de investigacion. El
documento de la comision Gulbekinana fue importante porque significd, dentro del
congreso, la posibilidad de construir andlisis culturales y sociales de las disciplinas,
como estrategias para deconstruir las redes de poder de la modernidad y de la época

contemporanea.

En este sentido los estudios culturales fueron un espacio articulador en el cuél tuvieron
cabida pensamientos disciplinares que analizaron sus practicas y sus investigaciones
transdisciplinarmente. Es decir, se trataba de espacios en los que se privilegiaban las
discusiones acerca de la forma como el pensamiento intelectual y universitario
contribuye a construir social, subjetiva, cultural, econdmica y politicamente la
sociedad. No solo desde su lado amable sino también contribuyendo a los modelos de

exclusion y discriminacion existentes en la actualidad.
Los andlisis culturales e historicos del encuentro permitieron enfatizar en esferas de las

sociedades excluidas, hasta cierto punto de las interpretaciones dominantes en las

teorias de la cultura, como han sido las emociones, la politica, la sexualidad y la
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modernidad, etc. (Pedraza, 2000; Zuleta, 2000; Millan, 2000; Silverblatt, 2000 y
Coronel, 2000). Por ejemplo, hubo una antropo6loga hablando de las emociones vy el
cuerpo en la modernidad (Pedraza, 2000), lo que parecia ser gobierno de la psicologia.
También participd un historiador analizando los procesos pedagogicos de Colombia a
principios de siglo XX (Saldarriaga, 2000), lo que en teoria era materia de pedagogos y
maestros; y un fildésofo discutiendo temas de comunicacién y la globalizacion (Martin
Barbero, 2000) que en el mejor de los casos le ha correspondido a los economistas y

comunicadores sociales.

También se reflexiond sobre las categorias de alta cultura y cultura “primitiva”, ejes de
los andlisis culturales. Se explicd como estas investigaciones contribuyeron a fortalecer
la experiencia neocolonialista en espacios como las artes plasticas, la literatura, el
teatro, etc. Y que actuaron en contra de otras formas de manifestaciones escritas, orales
y plésticas. Lo que puso de manifiesto que las redes de significado, con legitimidad y
poder, determinan lo pertinente o lo inoportuno en un contexto temporal y espacial
preciso, que no se circunscribe Unicamente al conocimiento experto pero, que
indudablemente el conocimiento académico y experto es el que lo legitima (Gonzéalez
de Mojica, 2000 y Ochoa, 2000).

La identidad — étnica, racial y de género asumida por el sistema — mundo ha permitido
posesionar discursos e imaginarios, a nivel local y global, que determinan politicas de
inclusion, exclusion, de fortaleza y debilidades, formados por modelos colonialistas e
inquisidores relativos a los tiempos y espacios de los subsistemas del sistema mundo
(Figueroa, 2000; Schiwy, 2000 y Borja, 2000).

En la actualidad esos modelos inquisidores tienen mecanismos distintos a los de la
colonia para ejercer control y crear subjetividades como son los medios de
comunicacion y las nuevas tecnologias de la informacion. La diferencia entre el siglo
XIX'y los siglos XX y XXI radica en que la produccion de conocimiento y “cultura” ha
desplazado al trabajo manual. Esto significa que la pregunta por la distribucion y
consumo de bienes simbdlicos (culturales) constituye un eje crucial en el analisis de la

sociedad contemporanea. (Castro Gémez y Guardiola, 2000: XXI1I).
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En este contexto, se entiende que la plataforma de expansion europea es seguida de
otros imperios como el de Estados Unidos, el cual se convirtio desde mediados del
siglo XX en el nuevo centro simbdlico y de poder; lo que hace pensar, no sélo en un
modelo eurocéntrico de saber, sino en proyectos inquisidores diversos relativos a los

lugares de expansion imperial (Silverblantt, 2000: 223).

El encuentro, ademas, de tratar los temas analizados anteriormente, también se abre a
otras perspectivas posibles a partir de los estudios culturales. En primer lugar, aparecen
los problemas asociados a las investigaciones en el campo de las comunicaciones,
consumo de imagenes, signos y simbolos en un contexto global (Martin Barbero,
2000). Igualmente, son incorporados los estudios subalternos y la teoria poscolonial
(Guardiola, 2000). Por ultimo, Zulma Palermo dedica un espacio a la relacion entre los
cultural studies, estudios culturales y critica cultural, estableciendo genealogias
diferentes: la del mundo anglosajon (cultural studies), la de Estados Unidos y la
latinoamericana (critica cultural). El mundo anglosajén establece un giro en el concepto
de cultura, lo cultural es una forma de interpelacién, produccion, circulaciéon y
apropiacion de sentido. De Inglaterra, la autora pasa a los Estados Unidos, donde los
cultural studies dejan de ser marginales para imponerse en las ciencias sociales e

instituciones académicas norteamericanas:

[...]. Este posicionamiento es el que abre la posibilidad a los criticos del tercer
mundo radicados en los Estados Unidos de introducir la problemética de la
descolonizacion, la subalternidad, el antirracismo, el feminismo, surgidos de la
necesidad de cuestionar las relaciones de poder institucional y educativo dentro
de la sociedad norteamericana. [...]. Es alli que se generan los estudios culturales
sobre América Latina y desde donde se realiza un movimiento de diseminacion a
través de los oOrganos de publicaciones académicas y de la movilizacion
trashumante de investigadores de los dos extremos del continente. (Palermo,
2000: 188).

En América Latina encontramos los estudios culturales y la critica cultural como dos

proyectos que se desarrollan en tiempos distintos, pero que convergen en la actualidad.

Asi como el seminario internacional “La reestructuracion de las ciencias en los paises
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andinos” convoca a una serie de intelectuales latinoamericanos, los articulos
recopilados en el libro Pensar (en) los intersticios. Teoria y practica poscolonial fueron

escritos por los investigadores Madan Sarup, Edgardo Lander, Walter Mignolo, Fredric
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Jameson, Anibal Quijano, Aijaz Ahmad, Stuart Hall, Enrique Dussel e Immanuel
Wallerstein, cercanos a los estudios culturales, a los estudios poscoloniales y a teorias

socioldgicas y culturales sobre el capitalismo y el pensamiento econémico.

La publicacion al igual que el evento empieza a establecer el lugar de enunciacion del
Instituto Pensar, marcando sus primeros productos del pensamiento intelectual
alrededor de los estudios culturales y sociales. Incluso en estos se reflejaron las
preocupaciones y discusiones iniciales que tuvieron los miembros del equipo. "

El libro, que se lanza en el encuentro La reestructuracion de las ciencias en los paises
andinos, amplia el circulo de intelectuales que pueden nutrir la red. En este caso la
participacion de colombianos a diferencia del encuentro, es nula, excepto por la
introduccién y las traducciones. Con lo cual se privilegia la palabra de teoricos
latinoamericanos y de otros continentes; poniendo a circular discusiones y autores

concretos que podrian contribuir a disefiar el signo de los estudios culturales.

Los autores que participan en el libro y que hablan sobre o desde lo poscolonial,
nacieron en paises y continentes colonizados como Africa y América. Lo cual, crea, al
menos dentro de la estructura de la publicacion, un “didlogo” entre quienes trabajan y
estan nacionalizados en los “centros de poder” (Estados Unidos y Europa) y quienes
viven y desarrollan su practica academica en los paises “periféricos”. Ademas, hay
investigadores norteamericanos que discuten los diferentes colonialismos incluyendo las
nuevas estrategias de dominacion y conformacién de las subjetividades contemporaneas

en el capitalismo del siglo XXI.

El hilo conductor, tal y como lo sugiere el titulo del libro, es la teoria y préactica de la
critica poscolonial. En la ultima década del siglo XX la mayor parte de la produccion
intelectual del pais no contemplaba las discusiones poscoloniales. Lo que significa que
la entrada que hace el Instituto Pensar al tema, y la fuerza con que lo desarrolla,
confluyen en una experiencia particular, que podria considerarse de las primeras en

Colombia.
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La seleccion de los autores, los temas y los contextos en que se inscriben los articulos,
hacen parte de una posicidn rigurosa; empefiada en abrir interrogantes sobre el sistema
mundo y la teoria poscolonial. Es decir, se aborta la reconstruccion de una historia
nacional para producir una genealogia del sistema mundo, que explique especialmente,
el “nacimiento” de la razén econdmica como paradigma fundamental para comprender

y construir un pensamiento critico del mundo actual.

Dussel explica que antes de consolidarse el poder central de Europa sobre el mundo
existian varios subsistemas (Dussel, 1999). El se detiene especialmente en el sistema
interregional de 4.500 afios de antigiiedad, conformado por Portugal, Espafia, Inglaterra,
Italia, Alemana, Holanda y Francia, el imperio otomano — musulman, la China y la
India. 1492 es la fecha de una serie de transformaciones dentro del sistema
interregional: Europa que nunca habia sido centro, comienza a hegemonizar las
relaciones politicas, econdmicas, tecnoldgicas y culturales al lograr, a través de Espafia
conquistar lo que penso era el centro del sistema inter regional, la India, y que en 1503

cuando Amerigo Vespucci le da su nombre, resultd ser América (Dussel, 1999).

“La acumulacion en el centro es, por primera vez, acumulacion a escala mundial”
(Dussel, 1999: 154). El centro del sistema inter — regional se desplaza hacia Espaiia vy el
Atlantico y lentamente se van abriendo otras rutas de contacto con el nuevo mundo, que
permiten observar como se va configurando el mercantilismo capitalista, la burguesia,

los mercaderes, la fisonomia de las ciudades contemporaneas y la periferia.

A partir de esto, Dussel establece dos modernidades, una ligada al antiguo sistema inter
— regional con caracteristicas e imposiciones concretas como el idioma, la religion, la
ocupacion militar, la organizacion politico burocratica, la expropiacion econdémica, etc.,
(Dussel, 1999: 156). Y la otra, resultado y consecuencia de la adicion de los extensos
territorios colonizados es la de una administracion eficientemente. La segunda
modernidad se ubica en la Europa anglo — germanica y es definida como aquella que
simplifica a partir de la abstraccion de una administracién técnica, eficiente y factual
todo un complejo sistema de reflexion sobre las diferencias culturales, antropologicas,

religiosas, etc.
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El proyecto capitalista se fundo en este proceso. Los cambios en la administracion, en
las formas de produccién de la riqueza y en el incremento de las actividades productivas
y comerciales en las ciudades, lograron desplazar después de severas batallas el poder
del sefior feudal basado en la tierra; al mismo tiempo que le daban legitimidad al
monarca, sostenido sobre una estructura y organizacion estatal que se basaba en una

economia tributaria, centralizada en la idea de administracion eficiente.

Como derivacion de estos procesos empiezan a surgir los proyectos nacionalistas de las
antiguas colonias. Sin embargo, la marca imperialista, colonialista, moderna vy
capitalista que hace parte del proceso de expansion territorial de Europa hacia los otros
continentes ya esta en el corazon de las colonias. Tal y como lo exponen Madan Sarup
(1999), Aijaz Ahmad (1999), Immanuel Wallerstein (1999) y Enrique Dussel (1999),
las luchas por la independencia fueron formas de resistencia y revolucion, que
rompieron hasta cierto punto el cordén umbilical con Europa. Sin embargo, aunque
hubo quienes se “revelaron” contra el poder colonial, apropiaron el modelo cultural y

econdmico moderno, como acontecid en los Estados Unidos.

Estados Unidos, gana en 1945 la batalla por el centro del mundo, no s6lo en los campos
que ya hemos hablado, sino ademas se vuelve el estandarte de la “libertad” y del
consumo. La “cultura” se comienza a volver una mercancia. Por esta razon, como se ha
anunciado anteriormente, los estudios culturales proponen explicar la genealogia,
condiciones de posibilidad y localizacion, del consumo y la produccién de “objetos” -

simbolos culturales, con el fin relativizar el universalismo que la acompafia.

El “avance” cultural norteamericano es el signo del siglo. La produccion
cinematogréfica, televisiva y la plataforma de navegacion de Internet a nivel mundial, le
han permitido sostener el lugar central en el manejo de las relaciones politicas y

economicas (Jameson, 1999).
Es aqui donde se habla de la ultima fase de expansion del capitalismo. Las naciones

fueron un vehiculo para llevar el modelo capitalista — moderno a poblaciones que no

tenian relaciones economicas, ni culturales, ni sociales, basadas en la ideologia europea.

29



El libro cierra con el articulo de Inmanuel Wallestein, (1999); que plantea problemas
concretos sobre el capitalismo en su Ultima fase. El primero, el autor se refiere al
capitalismo como economia no equitativa. No s6lo hay una distancia entre las naciones
mas ricas del mundo y las méas pobres, sino que cada vez aumenta mas la brecha entre

acumulaciones de capital dentro de las mismas naciones.

La tinica forma para poder “evadir” la “verdad” de este principio basico es montar una
serie de ideologias como la modernidad, el desarrollo y el progreso, que “culpen” a las
naciones por su atraso, y sus niveles adquisitivos minimos, y las reten para llegar al

nivel de los paises “desarrollados”. Igual sucede con los sujetos.

Sin embargo, tal ilusién siempre es imposible y, en el caso improbable de realizarse, lo
unico que lograria seria el fortalecimiento del sistema moderno y poscolonial, mientras
cambia de lugar la acumulacion de capital mas no las diferencias entre altos y bajos
niveles de acumulacion, ni el peso de la ideologia moderna y pos colonialista.

La acumulacién es posible, entre otras cosas, sobre la base de un menor salario por mas
trabajo. El descontento en estos niveles es muy notorio. La poblacion, tienen cada vez
menos la posibilidad del descanso porque tienen que producir. El trabajo méas que ser un
espacio creativo es una rutina insatisfactoria, etc. Wallerstein, explica que ante esta
realidad siempre la respuesta es que el futuro serd mas prospero y equitativo. “Aqui de
nuevo, tenemos un desacuerdo fragante entre la ideologia oficial y la realidad empirica”
(Wallerstein, 1999: 181).

En este contexto, el proyecto de los estudios culturales, tal y cobmo se presentd en el
Instituto Pensar, adquiria una dimension especifica: hacer visible el capitalismo como
sistema mundo y proponer una perspectiva critica y oportuna para la época
contemporanea (Castro Gémez, Guardiola Rivera y Millan de Benavides, 1999). El
proyecto de estudios culturales no debia ser enmarcado en una izquierda “progresista”,
ni en lo que la derecha sustenta en contra de la critica al capitalismo para mantener la
legitimidad de sus précticas sociales y culturales. Los estudios culturales deberian
plantear, primero, un giro frente al concepto de lucha de clases como motor de la

historia; segundo, articulaciones entre la ideologia, los procesos culturales, sociales, y el
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capitalismo; tercero, evidencias respecto de la sujecion que el sistema impone en los
individuos y cuarto, exposiciones de una crisis que no tiene respuestas solidas y
reflexivas por parte de los intelectuales contemporaneos (Castro Gémez, Guardiola
Rivera y Millan de Benavides, 1999).

1.3.  Mil razones en estudios culturales: Pensar 2000-2001.

1.3.1. Ocho razones

Alterno a la publicacién del libro y de la realizacion del congreso, sobre la
reestructuracion de las ciencias sociales, en el afio 1999, el Instituto Pensar empezé a
concretar los proyectos que en 1998 habia anunciado. Nos estamos refiriendo
especificamente al semillero de jovenes investigadores, en el cual participaron, como
asistentes de investigacion y del encuentro, estudiantes de la universidad. Ademas
realizaron en ese contexto dos investigaciones dentro del grupo de genealogias de la

colombianianidad.

En el mismo afio, la Universidad Javeriana hace las primeras jornadas internacionales
de estudios culturales (2000), que llevaron por titulo “la construccion social de cultura”
y en el que participaron Mabel Morafia (Universidad de Pittsburg), Jesis Martin
Barbero (Convenio Andres Bello), Livio Sansone (Universidad Candido Mendes,
Brasil), Linda Martin Alcoff (University of Syracuse), Oscar Guardiola (Instituto
Pensar), Jaime Humberto Borja (Universidad Javeriana), Eduardo Mendieta (University
of San Francisco), Carmen Millan (Instituto Pensar), Madeleine Alingue (Universidad
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Externado de Colombia) y Santiago Castro Gomez (Instituto Pensar).

En esa oportunidad la reflexion gira en torno a la subjetividad, el género, la raza y el
conocimiento. Todas tratadas como construcciones historicas que antes “de ser
fendmenos inscritos en la “naturaleza humana”, son enunciados culturales a través de
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las cuales se expresa la lucha por la hegemonia social, econémica y politica”.

Ademas se firma el convenio entre el Instituto Pensar y la Universidad de Duke, en el

que se buscé el intercambio de iniciativas académicas y de informacion sobre los
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programas, para la colaboracién intelectual, la publicacion de libros y la realizacion de

conferencias.

Alterno a estos procesos el Instituto Pensar realiza varias actividades. En noviembre del
afio 2000, participa en una segunda reunion en la Universidad de Duke. En junio de
2001 en Quito, con los topicos saber y descolonizacion intelectual. Ambas habian sido
programadas en 1999 y estaban acompafiadas de una serie de intercambios de
profesores, asi como de publicaciones en torno a los temas de poscolonialidad, saber y

conocimiento.

En septiembre 2000, los estudiantes de la Facultad de Ciencias Sociales, con apoyo de
Jaime Borja y Alberto Flérez organizan el “Foro Estudiantil de Estudios Culturales”, en
el que participan activamente docentes y estudiantes de la Facultad con la presentacién
de varias ponencias. ElI seminario permite, mostrar a las directivas, el interés que

estaban generando estos temas entre los alumnos de la universidad.*

Entre el afio 2000 y 2001 se planean nuevos proyectos en nombre de los estudios
culturales y sociales, que sefialan el deseo de los gestores de incrementar las actividades
del Instituto Pensar. Es asi como se propone el inicio de la catedra Michel de Certeau
(2003), invitando a Carlos Rincon, profesor de estudios latinoamericanos de la
Universidad libre de Berlin; y de la que saldra publicado el libro “Cuadernos Pensar en
Publico: La irrupcién de lo impensado. Catedra de estudios Michel de Certeau” (2006),

en el que trabaja Francisco Ortega de la Universidad Nacional.

Ademas se disefian también los foros Pensar en Publico y Pensar la Universidad, que
contaran con la participacion de invitados internacionales y que tratara temas tales como

elitismo, sexismo Yy racismo (Instituto Pensar 2005):

GH: En realidad “Pensar en publico es el estatuto de Pensar. En otras palabras,
cuando yo llegué a Pensar y me encontré con Santiago, Carmelita y Oscar se
abrio la discusion publica y politica, y eso es “Pensar en publico”. Tuvimos por
ejemplo la experiencia de un diplomado de 14.000 lideres comunitarios, que fue
una experiencia extraordinaria, y sobre todo que nos ayudo6 a cocinar la idea de
pensar en publico y pensar en relacién con lo pablico. Ese era el futuro de Pensar
y eso fue lo que hicimos en los nueve afios que estuve alli. >
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También se lanza el Ciclo Rosa, producto de un convenio entre el Instituto Pensar y la
Embajada de Alemania, el cual tendra su primera publicacion en el afio 2006: Otros
Cuerpos, Otras Sexualidades (2006). Se continia con ¢l proyecto de “Jovenes
investigadores”, orientando a estudiantes en el proceso de escritura de sus tesis de
grado: “Genealogias del racismo en Colombia: 1886 — 1950 (Sandra Lucia
Castafieda), “Academia, lengua y nacion, practicas y luchas del conocimiento” (Maria
del Pilar Melgarejo), “Género y conflicto armado en Colombia” (Angela Santamaria) y
“Victimologia y género” (Nancy Rocio Tapias), fueron algunos de los resultados de

dicho proyecto.

En el afio 2001, se organiza un Diplomado en Estudios Culturales, en el que se invita a
Catherine Wash, Mabel Morafia, Daniel Mato y Alberto Moreiras. Los ejes del
programa fueron: Politicas de los estudios culturales latinoamericanos (que incluia los
temas identidad norte sur; transculturacion e hibridacion cultural en América Latina y
debates culturales); politicas culturales y movimientos sociales en Ameérica Latina
(como pensar la cultura politicamente en América Latina; estrategias, tacticas y
préacticas de los movimientos culturales en América Latina y movimientos sociales,
capitalismo y globalizacién); Globalizacién y cultura (produccién trasnacional de
identidades, globalizacion de la sociedad civil e industria de la telenovela
latinoamericana); y literatura y estudios culturales en América Latina (el debate en torno
al canon, literatura y formas de representacion y estudios culturales vs estudios de la

cultura). El diplomado fue una estrategia para intervenir la universidad ya que:

No podiamos montar postgrados pero si cursos de extension y fue asi como
organizamos el diplomado en la modalidad de educacion continuada: un curso de
100 horas, dividido en 4 médulos y dirigido a la comunidad general. Para el primer
modulo invitamos a Alberto Moreiras, muy conocido en Estados Unidos por sus
investigaciones sobre estudios subalternos. El segundo modulo lo hizo Catherine
Wash, quien se acababa de vincular a la red modernidad/colonialidad y que yo
habia conocido en Estados Unidos. Su presencia era importante para establecer
vinculos con el naciente programa de Ecuador, (Doctorado en Estudios Culturales).
El tercer modulo lo dictd el profesor Daniel Mato de la Universidad Central de
Venezuela, un personaje suficientemente conocido en las discusiones de estudios
culturales. Y el ultimo fue realizado por la profesora Mabel Morafia, quien en ese
momento dirigia el departamento de literatura Latinoamericana en la Universidad
de Pittsburg. El éxito del diplomado fue tan grande como el congreso, asistieron
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alrededor de 300 personas y nos dimos cuenta que habia publico para estos
eventos, lo que nos animo a desarrollar la propuesta de postgrado en estudios
culturales (Castro Gdmez, 2009: 385).

Finalmente el 2001, termina con el simposio “Knowlege and the (un)known”, en el
campus de la Universidad de Duke, donde participaron investigadores de Argentina,
Bolivia, Ecuador, Estados Unidos, Colombia, Perd y Venezuela.**" Aqui se conocen
Santiago Castro Gomez y Eduardo Restrepo, quién sera el segundo director encargado

de la especializacion en estudios culturales.

1.3.2. Cuatro razones

Bajo esta nueva estructura, el profesor Guillermo Hoyos, antiguo Decano de la Facultad
de Ciencias Humanas de la Universidad Nacional de Colombia, asume la Direccion del

Instituto Pensar en 2000:

SCG: Guillermo no sabia en ese momento qué eran los estudios culturales pero
estaba muy interesado en el tema, ya que encontraba muchas afinidades entre los
problemas que discutiamos nosotros y el proyecto de la teoria critica (Escuela de
Frankfurt) que él conocia muy bien. En eso estoy completamente de acuerdo.
Guillermo apoy6 nuestro trabajo desde el comienzo (Castro Gémez, 2009: 384).

GH: Yo fui Jesuita hasta el afio 78. Me formé en humanidades clasicas, en
filosofia y letras. Viajé a Alemania en el afio 63 y estudié teologia y
fenomenologia. En Frankfurt, conoci a Adorno, Horkheimer y Habermas.
Terminé mi doctorado y regresé a Colombia. Llegué a la Javeriana, pero en el afio
75, me gané el concurso de la Nacional y entré a dar clases alli, a pesar de las
discusiones que se dieron sobre la presencia de un jesuita en la Nacional. Eran
tiempos duros. Duré 25 afios en la Institucién y fui decano de la Facultad de
Ciencias Humanas. Luego hice mis estudios postdoctorales también en Alemania
para actualizarme en el pensamiento de Habermas y en la fenomenologia. Al mes
de jubilarme en la Nacional Gerardo Remolina me llama y me ofrece el Instituto
Pensar. Yo no habia escuchado hablar de estudios culturales, aunque fui invitado
al congreso sobre Reestructuracion de las Ciencias Sociales en América
Latina. "

SCG: Bajo la direccion de Guillermo Hoyos montamos un seminario interno de
“actualizacion tedrica” (asi lo llamamos) en el que se presentaron los debates en
torno a los estudios culturales (Castro Gémez, 2009: 384).

GH: En ese seminario sucedieron escenas fantasticas con Carmelita Millan,
Oscar Guardiola, Santiago Castro Gémez, Alberto Flores y Jaime Alejandro
Rodriguez. Ellos contaban vainas absolutamente desconocidas, después de tres
meses estudiando estudios culturales, yo les decia ¢es tal cosa? y me ellos me
decian “no eso no es”, entonces, yo me iba a investigar y volvia a preguntarles y
ellos me decian “no eso tampoco es” y esa situacion se repitié muchas veces. Sin
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embargo, ya creo que entendi. Desde hace rato, sobre todo con motivo del
Doctorado de Ciencias Sociales y Humanas, vengo defendiendo que el nombre
contemporéneo de interdisciplinariedad es estudios culturales y en este momento
lo defenderia todavia mas duro diciendo que estudios culturales esta a la base del
tema de la interdisciplinariedad. Lo importante desde la filosofia es ese didlogo y
debate entre la filosofia y las ciencias sociales y eso se llama estudios
culturales.™

SCG: Fue a partir de ese seminario que se empez0 a gestar la idea de montar un
postgrado en estudios culturales, propuesta que fue recibida con entusiasmo por
el entonces decano de la Facultad de Ciencias Sociales, Jaime Alejandro
Rodriguez, quien participaba asiduamente en nuestras reuniones (Castro Gémez,
2009: 384).

Hoyos, avala y asiste al seminario de investigacion y discusion de estudios culturales
coordinado por Santiago Castro Gémez, y en el que participaron con ponencias segun
los protocolos, ademas del director del Instituto y del coordinador del seminario, el
decano de Ciencias Sociales Jaime Alejandro Rodriguez, ingeniero quimico, maestro en

literatura de la Universidad Javeriana y doctorado en la UNED de Espafia en filologia:

Es precisamente en el doctorado cuando me encuentro por primera vez con las
posibilidades que daban los estudios culturales, de hecho mi tesina fue hecha bajo
la perspectiva de algo que de alguna forma se conecta con los estudios culturales
gue es la historia de las mentalidades. En ésta hice una evaluacién sobre el
impacto del hipertexto en la institucién literaria, ya que éste “cuestionaba”
certidumbres como son la figura del autor y la dimension del lector. Aunque el
nombre de estudios culturales estaba apenas insinuado, la influencia de la obras
de Raimond Williams, Ferry y Chartier era muy fuerte Espafa. **"

El seminario busco articular a los diferentes departamentos de ciencias sociales de la
Universidad Javeriana, por lo que en éste participaron ademas de las personas que
hemos mencionado, un equipo de intelectuales de distintas facultades y disciplinas
como Jaime Humberto Borja (historiador), Alberto Flérez (historiador), Luisa
Piedrahita (estudios ambientales), Guillermo Castellanos, Oscar Saldarriaga
(historiador), Juan Manuel Silva, Sarha Mojica, (literata), C. Goyas, Jairo Clavijo
(Antropologo), Cristina Barajas, Graciela Manglia y Juan Carlos Quintero, que

aportaron en la labor de definicién de los estudios culturales en el Instituto.

Ellos habian trabajado en sus investigaciones y en la propuesta de doctorado en
ciencias sociales temas cercanos a los estudios culturales y a la concepcion de
investigaciones transdisciplinarias. Lo que permiti6 fortalecer algunas de las propuestas

de Pensar e impulsar procesos de intervencién académica:
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En ese momento convergen varios factores, la Facultad de Ciencias Sociales
venia capacitando a su gente a alto nivel y por lo tanto teniamos doctores y el
Instituto Pensar, con la llegada del padre Remolina, quiso ser un Instituto de
avanzada en términos de pensamiento contemporaneo. Entonces aunque el
Instituto Pensar tenia mas claramente la idea de los estudios culturales porque su
nombre le daba esa legitimidad, hay una relacion estrecha entre el Instituto Pensar
y la Facultad, que se veia reflejada en la participacién de Jaime Borja y Alberto
Flérez dentro de las discusiones de Pensar. "

La participacion de Jaime Alejandro Rodriguez en el seminario de Pensar fue clave por
tres razones, una porque el Instituto Pensar no podia tener programas de postgrado y por
consiguiente la Facultad de Ciencias Sociales adoptd la especializacion, de la que
hablaremos adelante. Dos porque en la Facultad habia grupos de docentes que estaban
interesados en los estudios culturales y alimentaron las discusiones del seminario de
Pensar. Y tres, porque esta relacion permitié consolidar uno de los primeros objetivos
de Pensar, que fue ser un espacio para la construccién de redes dentro de la
Universidad.

El seminario fue el primer resultado de los estudios culturales en el afio 2000. Alli nacid
la idea de montar un programa de especializacion, maestria o departamento en estudios
culturales. Es asi como la suma del seminario, la experiencia de las personas, el evento
sobre la reestructuracion de las ciencias sociales, la linea de estudios culturales de
Pensar y las publicaciones, seran las claves para los procesos siguientes de
institucionalizacion. Dichos procesos coinciden con el interés de las universidades
colombianas en ampliar sus curriculos, ofreciendo programas de postgrado para
producir conocimientos mas especializados en el area de las ciencias humanas, sociales
y naturales; generar mayor competitividad en los egresados; apropiarse del mercado de
los egresados que no viajaban al exterior a realizar sus postgrados; y alimentar, como lo
diria Castro Gomez, la estructura del capitalismo posfordista, 0 sea, convertir “al
conocimiento en la principal fuerza productiva, o lo que algunos autores llaman

capitalismo cognitivo”. (Ponencia | Congreso de estudios culturales, 2008).

La Universidad Javeriana y su Facultad de Ciencias Sociales no fueron una excepcion a

la regla de creacion de nuevos postgrados; por lo que las discusiones del seminario
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terminan proponiendo la creacion primero de un departamento en estudios culturales,

luego de maestria y finalmente de una especializacion:

JAR: Se puede sefialar dos niveles, uno macro (la idea de la formacién nueva) que
pueda vincularse con el tema de la pertinencia social que esta en el centro de la
discusion académica de la Universidad Javeriana; y en segundo lugar la definicién
del perfil del estudiante ;qué tanto estd la sociedad en condiciones de recibir
nuevos interventores?

GH: Si, tenemos que pensar en los usuarios.

JA: Se vislumbran dos posibilidades para el proyecto: arrancar con una carrera
dentro de un departamento y ofrecer un menl, o comenzar con un grupo de
investigacion. Se sugiere volver a considerar como punto de partida, el proyecto de
Alberto Florez para un doctorado en ciencias sociales con énfasis en analisis
cultural.

GH: Eso es un reto que tiene fascinacion. Vamos a meternos en politicas
académicas, lo que significa entrar a cuestionar las estructuras. Puede ser un
departamento que ofrezca un menu de recursos en las carreras existentes, con esta
tematica para irlas haciendo menos ortodoxas, pero tendriamos que preguntarnos
¢cudles serian los aliados? Ciertamente comunicacion social, de pronto filosofia.
Hay que dar el debate sobre politica universitaria. La pregunta es la universidad
quiere formar gente para retos del futuro o seguir formando profesionales
tradicionales con conocimientos que se vuelven obsoletos. Un programa de
maestria seria aprobado, no asi un doctorado. Primero veo un programa con la
creacion de un departamento dentro de la facultad de ciencias sociales, para desde
ahi defender la posibilidad de una maestria en ciencias sociales. Este es el proyecto
académico. Luego, la interdisciplinariedad que es una palabra sembrada por la
Universidad Javeriana, desde la administracion del Padre Borrero finalmente se
alcanzaria. Toma bastante tiempo llegar a una gran facultad de ciencias sociales,
toma tiempo para llegar alld&. Con la maestria en ciencias sociales se llega a
solucionar algo en términos académicos y de politica. Se puede armar con
seminarios, sin curriculo, ofreciendo unos menus. Los seminarios seguirian el
modelo aleman.

Es asi como en el seminario de estudios culturales empieza a discutirse la genealogia de
los estudios culturales y la respuesta que estos dan a contexto nacionales especificos
como Birmingham en Inglaterra, los trabajos en las universidades norteamericanas
sobre género y poscolonialismo, algunas iniciativas interdisciplinares de la Universidad

Javeriana y de universidades e instituciones del pais.

Los protocolos del seminario intentan definir la especificidad de los estudios culturales.
En ese sentido el debate comienza con la propuesta de un concepto de cultura que

pierda su proceso de objetivacion, es decir que no se analice como “manifestacion de la
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realidad social y/o residuos de los saberes y creencias humanas™ (protocolo 1. Sesion 1
de marzo de 2000). Los estudios culturales, crean précticas sociales, bajo el
reconocimiento de que “la cultura es un proceso de negociacion entre actores sociales”

XX “parte del ejercicio de formacioén es realizar una completa radicalizacion y una

clara diferenciacion de otros estudios sobre cultura™"

Los estudios culturales realizan la economia politica de los simbolos que se
intercambian en la sociedad: La cultura, es en este sentido, la lucha por el control
o0 la expresion de los significados de esos simbolos y signos en juego. Asi como
se estructuran hegemonias de significaciones, se crean también resistencias. La
cultura es un campo de batalla. La cultura no es una sumatoria de los bienes
culturales ni la descripcién de los ritos y procedimientos, la cultura considera los
procesos de produccion, distribucion y usos de esos artefactos y practicas
culturales, no es su simple materializacién. Se estudian las préacticas, las
representaciones para inventar o construir los mundos de significado. Los
estudios culturales estudian como la realidad se encuentra anclada a esos sistemas
de significacion. ™

Sistemas de significacion gue gestionan sus intereses y determinan la orientacion de los
sentidos que la realidad debe adquirir para contribuir a movilizar formas de poder,
resistencia, condiciones de negociacion. Por dicha razén los estudios culturales deben
acercarse a las realidades simbolicas de los saberes locales, de los movimientos sociales,
de las minorias étnicas, de lo popular, de los movimientos armados, del
multiculturalismo, de formas politico — culturales y de los regionalismos.X™" Es decir los
estudios culturales deberian servir para tender un puente entre la universidad, el

multilinguismo, la pluriculturalidad, y los distintos saberes.

En este punto, en el cual ya estaban dadas las motivaciones para constituir un proyecto
mas ambicioso de estudios culturales aparece la pregunta de (Como tener mas
resonancia en el ambito universitario? Lo que induce a proponer, primero, el proyecto
de un departamento, luego de una maestria y finalmente de una especializacion. Durante
las jornadas de reflexion del 12 de abril y el 17 de mayo del 2000, aparecen las pautas
gue se debian tener en cuenta para que el proyecto de postgrado triunfara. Es decir, no
solo se discute la estructura epistemologica y teorica de los estudios culturales, sino
también los aspectos administrativos y logisticos, que el departamento, maestria o
especializacion deberia cumplir. Entre estos la propuesta era crear cuatro lineas claras

de investigacion con el fin de que las tesis de grado no fueran productos independientes,
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sin peso institucional. *™ La propuesta, ademés, deberia mostrar las proyecciones de
sostenibilidad y pertinencia de la nueva unidad académica; acordadndose asi que

I xliv

Santiago Castro Gomez redactaria el documento intelectua

Dicho documento se trabaja durante todo un afio y pasa varias veces por el consejo de
Facultad quien no aprueba la propuesta inicial de un departamento en estudios culturales
y tampoco el segundo proyecto de maestria. SO6lo es hasta que se presenta la
especializacion (tercera fase) que el consejo de facultad le da paso al proyecto. ¢Pero el

programa tenia que depender de la Facultad de Ciencias Sociales?:

SCG: Si, s6lo podia ser en ciencias sociales porque el decano estaba ahi, Jaime
Alejandro, era quien estaba siguiendo los debates en el Instituto y quién se mostro
interesado en montar el programa en la Facultad de Ciencias Sociales, le parecid
que era lo méas viable. En ese momento corrian varias ideas paralelas, Alberto
Florez estaba encargado, creo que desde que el padre Gerardo Remolina era el
decano de ciencias sociales, antes de que asumiera la direccion Jaime Alejandro, de
hacer un proyecto de doctorado y entonces empezaron una serie de sinergias y
convergencias entre lo que estdbamos pensando en ese grupo y lo que Alberto
Flérez estaba pensando como un doctorado en ciencias sociales (Castro Gémez,
2009: 385y 386).

Las discusiones en contra del proyecto de estudios culturales en la Facultad de Ciencias
Sociales se dieron por diferentes razones. A diferencia de otras universidades, en la
Javeriana pueden existir departamentos sin programas de pregrado, es decir un
departamento no es igual a un programa de pregrado. Pero ademas, la Facultad de
Ciencias Sociales, en el afio 2000, solo estaba constituida por cuatro departamentos:
antropologia, historia, literatura y sociologia. Lo que significa que ciencias politicas,
filosofia, lenguas, economia y psicologia, que, en otras instituciones universitarias han
hecho parte de las ciencias sociales, no pertenecen, en la Universidad Javeriana, a esta
facultad. Es asi como en el momento en que se propone la maestria, departamento o
especializaciéon en estudios culturales, sélo los departamentos de historia y literatura
tenian programas de pregrado mientras que antropologia y sociologia prestaban

servicios de formacion basica a toda la universidad.

Esta situacion organizacional (que deriva de posiciones historicas de los Jesuitas con
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respecto a la sociologia ™) permite entender algunas de las razones por las cuales el

consejo de la facultad desaprueba el proyecto de departamento. En otras palabras,
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existio el temor de que el departamento de estudios culturales reemplazara el de
sociologia y posiblemente también el de antropologia X', ya que estos no tenfan
programas de pregrados que fortalecieran su lugares de enunciacion, no lideraban
espacios disciplinares y no tenian carreras que permitieran sustentar éxitos economicos

para garantizar su pertinencia en términos administrativos.

Como la propuesta de estudios culturales se presentdé como transdisciplinar, los
programas disciplinares que tenian las estructuras administrativas, de produccion

intelectual y de investigacion mas débiles X!

, como eran antropologia y sociologia,
creyeron que podian llegar a ser absorbidos por el departamento de estudios culturales,

que buscaba reestructurar las ciencias sociales en América Latina.

Este miedo por parte de los departamentos de antropologia y sociologia era
relativamente incierto ya que el departamento de estudios culturales, tal y cémo lo
planteaba Santiago Castro Gémez *' podia estar en cualquier parte. Sin embargo, el
problema de la estructura de la Facultad sumado a la apuesta transdisciplinaria de los
estudios culturales le dio fundamentos a los discursos que se opusieron a la creacion de

la unidad.

“A esta incertidumbre administrativa sobre el destino de los Departamentos de
Antropologia y Sociologia al interior de la Facultad se sumaba el antecedente de la
propuesta del Decano Rodriguez, en 1999, de reestructurar la Facultad de Ciencias
Sociales en dos departamentos, uno en estudios culturales y sociales y otro en estudios
literarios. Esta propuesta decia que el primer departamento absorberia antropélogos y
socidlogos” (Consuelo Uribe, correccion de tesis 2011). En conclusién, si bien la
propuesta de Santiago Castro es del 2000, los argumentos en contra se vieron

fortalecidos por dichos antecedentes administrativos.

En la propuesta de departamento, los estudios culturales actuarian como un grupo de
asesores — investigadores con metodologias transdisciplinares, que posibilitarian
construir un conocimiento contemporaneo Yy original, ademas de transversal para y con
los diferentes programas académicos. Estas investigaciones buscarian impactos sociales

y culturales. Ademas, el departamento privilegiaba la posibilidad de convertirse en un
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ente articulador dentro de las diferentes disciplinas y facultades de la institucion,
incluyendo como papel de esta articulacion la resolucion de problemas planteados por
las facultades. No estaba interesado en ofrecer ningln programa de maestria,
especializacion o pregrado, pero se guardaba el derecho de hacer seminarios, cursos de
extension, talleres, congresos y diplomados. Su especificidad estaba en la creacion de

cursos de formacion basica y del ofrecimiento de asesorias en gestion cultural.

Muchas de esas caracteristicas eran manejadas por otros departamentos como el de
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antropologia y sociologia, sin embargo, lo original y que lamentablemente no se

cumplio era la posibilidad de plantearse como un ente asesor, en estudios culturales con
impacto cultural. La estructura planteada por el Departamento fortalecio los argumentos
en contra, ya que un departamento sin programa de pregrado o postgrado, no tenia
garantizado un sostenimiento econdémico, que en el contexto de una universidad privada

es fundamental. '

Todas estas razones se sumaron para que se anulara el proyecto de apertura de un
departamento en estudios culturales y se solicitara la propuesta de maestria, que

coincide con un momento desafortunado de la Universidad:

En términos administrativos hay una circunstancia importante en ese momento, y
es que la comision nacional de maestrias y doctorados estaba haciendo una
revision de los programas de maestria a nivel nacional, y en una primera visita
habia encontrado que en realidad muchas maestrias no estaban cumpliendo los
requisitos, los estandares, que en ese momento se habia fijado el ministerio de
educacion, que eran basicamente orientados hacia investigacion. Eso impacto en
el ambiente y en la capacidad de decision de la universidad en general. A muchas
de las maestrias que habia en ese momento se les sugiri6 que pasaran a
especializacion. Una medida que obedeci6 a un falso temor por la calidad.

Bajo ese ambiente se presentd la propuesta de maestria al consejo de facultad,
aqui se hicieron como tres rondas, en las que se sugirié que no se hiciera la
maestria sino la especializacion. Habia otra cosa que hizo mucho ruido en el
proceso, que fue la justificacion del programa como transdisciplinar. Eso creo
curiosamente un ambiente al interior de la facultad de tension entre quienes
defendian las opciones disciplinares. Cred dificultades no de tipo académico
porque en su momento no fueron académicos, sino mas bien de la tension de lo
que yo llamaria de poderes disciplinarios contra propuestas transdisciplinarias. "
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Las razones de la disputa, que finalmente lograron que se rechazara la maestria, tienen
otros componentes: el caracter transdisciplinar, contradisciplinar y antidisciplinar de los
estudios culturales. Si bien el término contradisciplinar y antidisciplinar, recurrente en
articulos de estudios culturales, no estaba incluido en los documentos presentados por
Castro Gomez, la lectura de los docentes que conformaban el consejo de la Facultad de
Ciencias Sociales, entendié la propuesta como contradisciplinar. "' Vemos ¢por qué?.

¢Por qué?, por una parte, el documento de maestria discute el termino cultura manejado
por la antropologia, la sociologia y las humanidades; que caracterizan la cultura segun
ese orden de la siguiente forma: 1) Conjunto de valores, bienes, simbolos, signos y
estructuras asociadas a un territorio, a una lengua o a “un” grupo; 2) Reflejo de las
estructuras materiales de la sociedad y 3) Conjunto de documentos dedicados a la

lectura del texto y a proponer las lineas de como cultivar a la sociedad.

Pero ademas de este punto, o mas interesante de la discusion, y que lamentablemente
nunca se debatid, tiene que ver con el giro del concepto de cultura, del que ya hemos
hablado. Dira el documento, todas las disciplinas son productoras de sentido, o sea (en
“esencia”) son gestoras y productoras culturales. Por consiguiente, en tanto se ha
transformado la sociedad, la cultura ya no debe estar en manos de la antropologia, la
sociologia y las humanidades, sino debe ser un analisis transversal del pensamiento
disciplinar. Lo que significa que el debate cultural debe abrirse a otras disciplinas con el
fin de entender como se producen los sentidos Yy significados culturales

contemporaneos, a qué sistema le sirven y que poderes sostienen.

Este argumento transgresor y realmente articulador, fue muy poco analizado dado el
panico natural a un revolcon econémico administrativo, que no tuviera en cuenta las
vidas consagradas a la academia, a la Javeriana y a las disciplinas de algunos de los
docentes. Es decir, la razon técnico administrativa actué en lo méas concreto, en lo mas
humano, eliminando la posibilidad de una discusion muy interesante para toda la

universidad.

En otras palabras, la resistencia al cambio tenia factores econdmicos administrativos

gue la motivaron y que anularon debates académicos novedosos. Lo més curioso de
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todo, es que como frecuentemente ocurre la discusion de los factores econdmicos —
administrativos nunca se dio abiertamente y sobre todo académicamente, ni por parte de
los estudios culturales, que defendieron solo su transdisciplinariedad a pesar de si
mismos, ni por parte de los cientificos sociales, que en el momento solo se enfocaron

algunos problemas de transdisciplinar "™

JC: En otras palabras creo que es muy importante pensar tanto el planteamiento
académico intelectual, en el sentido de la trayectoria epistemoldgica, y el otro
sentido que es muy complicado es el lugar, las condiciones de posibilidad, es
decir las condiciones objetivas donde la gente se mueve. Los departamentos son
lugares donde trabaja gente, con perspectivas, con trayectorias y demas, con
intereses, etc. No son lugares etéreos. Si td te pones a ver los lugares estrictos de
las disciplinas no tienen tanto que ver con lo epistemoldgico sino mas con lo
burocratica. A Bourdie le preguntaban qué diferencia hay entre la antropologia y
la sociologia y decia la pared que divide los dos departamentos, pero eso no causa
ningun Iproblema como porque corresponde a la institucionalizacién de los
saberes.™

En ese sentido los argumentos solo tocaron el debate disciplinar, que dijeron que los
estudios culturales despojaban a la antropologia de su objeto de estudio, al argumentar
que en la actualidad la cultura o lo cultural es parte del oficio de muchas carreras,
disciplinas, estructuras estatales, empresas multinacionales, etc., que dependen para su
funcionamiento y establecimiento en el mundo, de la construccién de simbolos y signos
culturales a nivel global. En ese contexto, también los estudios culturales le arrebatan

“la cultura” a las humanidades y a la sociologia, como parte de su trasfondo intelectual.

Finalmente, los documentos condenan a la antropologia, la sociologia y a las
humanidades al siglo XIX, es decir a sus raices, desconociendo la evolucion de éstas y
los cambios profundos, asi como el sentido critico, que han desarrollado en el siglo XX
y XXI. "V

Las objeciones, en conclusion, se basaron en la parte menos relevante del documento vy,
en gran medida, fueron causadas por el desconocimiento de las discusiones
preliminares. Algunos de los otros argumentos fueron: que no se conocian las
transformaciones de las disciplinas, que no habia un concepto de cultura claro y que era
similar al de la antropologia, ademas que los estudios culturales arremetian contra las

disciplinas cuando su cimiento intelectual se lo daban estas. Por lo tanto, cuestionaron la
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apropiacion de la idea de interdisciplinariedad, la falta de metodologia y de un campo
conceptual especifico, asi como el desconocimiento de que tanto la historia, la
sociologia, literatura como la antropologia hablaban desde la subalternidad. Finalmente,

se hablo que los estudios culturales podian ser simplemente una moda.""

Dichos argumentos, que tenian en parte razon y en otra parte importante no, hicieron
caso omiso del objetivo principal del documento. Este no tenia el proposito de analizar
la evolucion interior y los cambios paradigmaticos de las distintas disciplinas. La
preocupacion que lo movia era entender histéricamente cdmo se habian exteriorizado
las disciplinas y en que contextos los discursos disciplinares habian funcionado. Es
decir, entender la relacion entre universidad y sociedad (objetivo de esta tesis). Y en esa
medida, una de las preocupaciones fundamentales fue entender la relacion entre los

discursos disciplinares, el desarrollo y el progreso (que no es objetivo de esta tesis).

Frente a estas posiciones el documento concluye diciendo que los estudios culturales se
presentan como un campo transdisciplinar, es decir articulador entre los diferentes
discursos disciplinares y la sociedad. En otras palabras, aunque en el aire quedan como
un campo contradisciplinar, el fundamento es ser un lugar de articulacién, dialogo y

resolucion de conflictos de forma transdisciplinar.

Sin embargo, finalmente, los argumentos disciplinares justificaron el hecho de que el
proyecto de maestria se abortara. Se pidieron modificaciones al proyecto por parte
Castro GOmez, quien presenta una nueva propuesta para hacer la especializacion,
ambiciosa para el titulo y tiempo que comlUnmente tienen estos postgrados. La
especializaciéon corre con suerte porque habia ya un agotamiento en la discusién y
porque las especializaciones eran aprobadas mas facilmente. "

La propuesta, a pesar de si misma, fue vista como una oportunidad para que los
egresados pudieran ser mas competitivos y hablaran y construyeran un conocimiento
sobre los estudios culturales. Es decir, la especializacion tenia una estructura académica
“cléasica”, basada en la oferta de un programa dirigido a profesionales de areas afines a

las ciencias sociales, las humanidades y artes, que quisieran indagar en nuevos cuerpos
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teodricos culturales y sociales que tuvieran una perspectiva actual, transdisciplinar y

global.

Tanto el departamento como la maestria quedaron aplazados. La especializacion se
plante6 como una primera experiencia que podria volverse maestria si resultaba exitosa.
Esta alternativa era ldégica, ya que por una parte, el valor simbolico de una
especializacion es menor al de una maestria, y, por otra, cada vez aumenta el nimero de
proyectos curriculares de universidades colombianas que optan por el modelo
norteamericano y europeo; lo que significa que hacen una transicion inmediata entre el
pregrado y la maestria, volviendo menos competitivos los profesionales que escogen

como segundo diploma la especializacion.

ZH: ;La apertura de la especializacion obedecio a la necesidad de la universidad
Javeriana de ampliar los curriculos académicos y competir en programas con
otras universidades?

SCG: No explicitamente. A posteriori me he dado cuenta que programas
interdisciplinarios y transdisciplinarios son ofertas atractivas para el mercado
académico contemporaneo. Pero nuestra idea no era hacer un programa de
estudios culturales para que la universidad ganara mas dinero, sino para ampliar
la oferta académica ya existente, refrescandola con nuevos enfoques teéricos y
metodoldgicos. La especializacion result un éxito académico. Logramos graduar
a mas de 65 personas y crear un equipo de trabajo. En aguel entonces no
estabamos pensando en algo asi como el “mercado académico” sino en posicionar
ciertos debates en la academia colombiana (Castro Gémez, 2009: 386)

El éxito en nimero de estudiantes y la clara identificacion que los futuros egresados

tendrian con los estudios culturales da cuenta del atractivo intelectual que represento.

1.4. Estudios culturales en el afio 2002-2007. Hay especializacion

“Ante todo quiero desearles a todos un feliz afio. Hemos
comenzado el afio con una excelente noticia: el ICFES aprob6
sin reservas nuestra especializacion en estudios culturales. Esto
significa que el programa podra comenzar a partir del segundo
semestre académico de este afio”

Santiago Castro GOmez (email 14 de enero de 2002).

El anuncio sobre la aprobacion por parte del ICFES de la especializacion a principios

del afio 2002, estuvo precedido por un cambio en la contratacion de Santiago Castro

45



Gomez, quién a mediados del 2001 pas6 a la Facultad de Ciencias Sociales, para
concluir el proceso de acreditacion y ser, a partir del primer semestre del 2002, el
primer director encargado de la primera especializacion en estudios culturales del pais.

Es asi como el Instituto Pensar en contravia de sus propias funciones, las cuales le
impiden tener programas de pregrado, especializacion y maestria, irrumpe en la
ensefianza universitaria, para intervenir, a partir de alli, en los imaginarios sociales y
académicos de sus futuros egresados y en la Facultad de Ciencias Sociales, discutiendo
y replanteando el papel que debian jugar las humanidades y las ciencias sociales en la
época contemporanea. Esto significa que la especializacion nace de la alianza entre el
Instituto Pensar y la Facultad de Ciencias Sociales.

La especializacion comienza con fuertes campafias de difusion. No sélo se da a conocer
mediante cartas dirigidas a las distintas universidades y departamentos del pais, sino
también se pasan cufias radiales por la emisora de la Javeriana, propagandas a través de
la prensa y de otros medios impresos, y se comienza a generar una bibliografia que ira
alimentando los libros que seran guias del proceso de estudios culturales de la

universidad.

La especializacion en estudios culturales, tuvo tres directores, el primero fue Santiago
Castro Gomez, el segundo Eduardo Restrepo Yy el ultimo el padre Alfonso Castellanos;
ademas varié continuamente la planta de docentes. Por lo que me detendré sélo en
algunas de las personas que estuvieron involucradas en el programa para mostrar sus
influencias personales y académicas dentro del proyecto. Esto permitird realizar una
aproximacion a las otras escuelas de estudios culturales que confluyeron y
contribuyeron a establecer la heterogeneidad que tienen los estudios culturales en la

Universidad Javeriana.

Algunos de los docentes que impartieron clases en la especializacion fueron Jesus
Martin Barbero (filésofo), Ingrid Bolivar (politdloga), Santiago Castro Goémez
(filésofo), Victor Manuel Rodriguez (historiador), Alfonso Torres (historiador),
Eduardo Restrepo (antropélogo), Oscar Guardiola (abogado), Marta Cabrera (graduada

en relaciones internacionales), Paolo Vifolo (filosofo), Chloe Rutter Jensen (experta en
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temas de género), Jaime Alejandro Rodriguez (ingeniero), Alberto Florez (historiador) y

Liliana Vargas (psicdloga), entre otros.

El curriculo que estaba planteado en el proyecto de especializacion contaba con 12
materias, dividas en tres semestres, con una duracion de 2 horas semanales cada una. En
el primer semestre se veia introduccion a los estudios culturales; transdisciplinariedad,;
andlisis social y cultural y taller 1. En el segundo semestre se impartia procesos de
sujetivacion; fronteras raciales, linguisticas y sexuales; cultura 'y economiay taller 11. En
el tercer semestre las clases planeadas recibian el nombre de industrias culturales y
nuevas tecnologias; produccion cultural en América Latina; politica y movimientos

sociales y taller 111 (Castro Gdmez, Proyecto de especializacion, Bogota 2004).

La seleccion de los temas de las clases respondia a las discusiones que se habian dado
en los talleres del Instituto Pensar, intentando recoger los lugares de interés comun entre
los participantes del seminario. Asi también se definen varias lineas de investigacion

que se estaban desarrollando en la Universidad Javeriana y en el Instituto Pensar.

Sin embargo, y pese al esquema presentado, cada docente impuso una trayectoria
particular a los macro titulos, que imposibilita definir una linea e identidad clara de las

clases durante el tiempo que durd la especializacion.

Tal y como lo explica Castro Gomez, buscar el perfil de académicos que se ajustara a
los requerimientos del proyecto, no era tan sencillo dentro de la academia colombiana, y
las personas que participaron en las discusiones iniciales no necesariamente dieron
clases en la especializacion, entre otras razones porque algunos se fueron del pais
(Castro Gomez, 2009: 386).

Sin embargo, los problemas no sélo se traducen en una ausencia de investigadores que
tuvieran un acercamiento intelectual particular a los temas de estudios culturales. La
falta de espacios de discusion, dada las formas de contratacion de la universidad y de
infraestructura, impedia articular a los docentes con el proyecto de estudios culturales

disefiado como especializacion y con los debates que habian precedido el programa.
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Los estudiantes en este caso, exploraban no s6lo puntos de vistas muy diversos, y, en
ocasiones dificiles de enlazar, sino que ademas eran ellos los que realmente podian
identificar las diferencias, similitudes y contradicciones del conjunto de propuestas de
cada uno de los docentes. Sin embargo, los cambios continuos en el grupo de

profesores, tampoco permite generalizar las experiencias por semestre de los egresados:

ZH: Cudles crees que fueran las diferencias conceptuales entre los profesores de la
especializacion.

VMR: Yo la verdad no podria responderte eso, en primer lugar porque llevo dos
afios fuera del programa, y en segundo lugar porgque nuestras plataformas de
discusion sobre los estudios culturales las haciamos a través de los estudiantes.
Politicamente yo me siento cercano a todos. En general creo que las agendas
politicas que estan en juego son interesantes, es lo que mantiene vivo a los estudios
culturales. En otras palabras, estan interesados en hacer ese vinculo, ahora en torno
a qué, ahi si hay diferencias, unas tendencias vienen mas del neomarxismo, otras
venimos de espacios de reflexion como las diferencias sexuales, de género, de
etnias.™"

La ausencia de una identidad clara en estudios culturales, la cual era justificada en
algunas clases desde los estudios culturales mismos, abre la pregunta sobre ¢quiénes y

por qué unos y no otros hicieron parte del proyecto? También, ;cdmo se conocieron,

cémo se iban identificando, en qué espacios, y bajo qué empatias?

Por ejemplo, Ingrid Bolivar, politéloga de la Universidad de los Andes habia trabajado

con Alberto Flérez en el Instituto Pensar:

SCG: Ingrid me interesé mas que por los temas que maneja, por el estilo que tiene
para abordarlos. Es decir: mas por la forma transdisciplinaria en que desarrolla sus
investigaciones. No es una politdloga clasica a pesar de que el centro de sus
investigaciones es el conflicto armado en Colombia y el tema del Estado. Ingrid
aborda esas discusiones pero desde una perspectiva diferente al pensamiento
disciplinar clasico. Yo la habia leido y escuchado y me parecié que ella podia darle
el perfil transdisciplinar que yo necesitaba para el programa. Y los estudiantes
terminaron adorando su clase (Castro Gémez, 2009: 388).

De la mano de Ingrid y Chloe, se analizaban la relacion entre cultura y poder. En este
sentido la presencia de Ingrid Bolivar intentaba situar en esta perspectiva el conflicto
armado, la familia y la vida cotidiana. Lo mismo sucederia con Chloe Rutter Jensen,

quien trabajo los temas de género, la deconstruccion del concepto hombre—mujer y
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abrio el debate sobre otras identidades y preferencias sexuales, para mostrar como la

sociedad gestiona también la corporalidad.

Alberto Flérez era un aliado natural, no solo porque participé activamente dentro del
proceso que comenzo en el Instituto Pensar, sino porque venia trabajando los problemas

de la transdisciplinariedad en el Instituto de Estudios Ambientales (IDEADE), que:

El habia venido trabajando los problemas de estudios ambientales, que al igual que
los estudios culturales, requieren de una perspectiva inter y transdisciplinario.
Alberto conocia las nuevas teorias de la complejidad y ademas habia estado desde
el principio en Pensar, era un aliado Idgico. (Castro Gémez, 2009: 388).

Ademas de las personas anteriormente mencionadas tenemos a Victor Manuel
Rodriguez y Eduardo Restrepo. Ambos fueron muy importantes en la formacion de
varias generaciones de estudiantes. Sin embargo, por sus compromisos académicos y
laborales han dejado y retornado al programa en distintas oportunidades, lo que sin
lugar a dudas ha creado cambios en el proyecto.

Victor Manuel Rodriguez se formo en artes e historia, en la década de los ochenta en

Colombia:

VMR: Mi formacion inicial combiné el arte y la historia. La universidad en los
80, estaba viviendo la transicion de un marcado academicismo y la llegada de
nuevas tendencias en la practica artistica. En ese contexto, empiezo a aproximar
los dos campos, bajo las preguntas sobre ;qué significa historiar la practica
artistica?. La historia del arte era tomada como un accesorio de la gran historia
general, donde primaban los grandes procesos sociales y econémicos; asi que de
forma terca comencé a explorar esos temas. Me gané una beca para estudiar en
Inglaterra historia del siglo XX. Estdbamos a comienzos de los 90, y nos
acercdbamos a otras concepciones tanto de la practica artistica como lo que
significaba hablar de ella. La escuela en Inglaterra basicamente perfeccion6 y
profundizé el panorama tedrico y politico que le da contexto a la explicacion de
una obra. Obviamente estaban en auge todas las corrientes del posmodernismo, la
teoria critica y las nuevas corrientes en torno a la relacion entre arte y politica,
arte e identidad. En Inglaterra paso al doctorado en historia del arte, y de pronto
empecé a preguntar otra relacion entre arte y contextos sociales, acercandome asi
a los estudios culturales. Es decir comencé a indagar, la relacion entre politica,
préactica artistica y préacticas sociales. Finalmente, termino mi doctorado en
Estados Unidos, en el programa de estudios culturales y visuales de la
universidad de Rochester."™
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Por su parte Eduardo Restrepo narra su llegada a los estudios culturales de la siguiente

forma:

ER: Mi primera relacidn con los estudios culturales fue en Estados Unidos. Yo hice
alli un doctorado en antropologia con énfasis en estudios culturales, lo que me
obligaba cumplir ciertos requisitos, tenia que tomar una serie de materias, tener un
asesor de estudios culturales y una pregunta de investigacion relevante para los
estudios culturales.

ZH: Pero, usted ya habia trabajado en estudios culturales en Colombia.

ER: No. Mi trabajo aqui antes de irme al doctorado era mas ligado a la
antropologia. Cuando llegué a Estados Unidos, en el primer seminario descubri a
Grossberg y con él trabajé todo lo relativo a los estudios culturales. Algunas de mis
preguntas anteriores y algunos de los autores que estaba leyendo estaban en
sintonia con estudios culturales, por ejemplo lo de movimientos sociales, todo lo de
las politicas de la diversidad, pero yo no tenia una visién clara de estudios
culturales antes de irme.

ZH: ;Como lleg6 a dictar clases en la especializacién?

ER: Yo llegué a la especializacion porque conoci a Santiago, Oscar, Sandra y
Carmen, en el 2001, en un evento que hicimos, en Carolina del Norte, en la
Universidad de Duke. Yo estaba estudiando en Carolina del Norte en una
universidad publica donde dictaba clases Arturo Escobar, que es muy cercano a
Walter. Entonces nos convocan a un encuentro, en el que ademas de las personas
de Bogota, participd Catherine Wash, Anibal Quijano, Lander, Coronil; fue ahi
donde los conoci. Ahi vi por primera vez vi a Santiago con quien mantuve
comunicacién y él me dijo que por qué no dictaba unas clases aca, entonces hice
una clase al principio, al siguiente semestre otra y ahi fue que me dijo que lo
apoyara con la direccion de la especializacion.”

La especializacién tuvo varios énfasis, a parte de los mencionados, surgidos de
discusiones concretas, dictadas por docentes especificos como Santiago Castro
Gobmez, Eduardo Restrepo, Victor Manuel Rodriguez. Dichos docentes presentaron, a
diferencia de otros, sus clases identificandolas claramente con los estudios culturales.
Esto, evidentemente, dio lugar a cierto consenso entre los estudiantes respecto al hecho
de que fueron estas clases las que representaban las lineas fuertes de la especializacion y

las que le dieron una perspectiva original y novedosa al tema de los estudios culturales.

La clase de Victor Manuel Rodriguez era introduccion a los estudios culturales. En este
espacio se trataba la relacion entre teoria y préactica, el concepto de cultura, el concepto
de poder y explicaba la trayectoria de Birmingham y Stuart Hall. Veamos algunos de los

conceptos mas interesantes desarrollados por Rodriguez, en su catedra:
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ZH: Comparado con otras disciplinas como la antropologia y la historia, ¢en qué
consiste la especificidad de los estudios culturales?

VMR: Yo creo que la pregunta por la especificidad no es relevante.
Independientemente de la opcidn profesional, lo importante es hacerse ciertas
preguntas. Muchos programas en estudios culturales tienen cruces
interdisciplinarios; no es sano, por consiguiente, ni para los antrop6logos, ni para
los historiadores, ni para los estudios culturales, ni para las comunidades de las
cuales ellos se ocupan, tratar de establecer distinciones disciplinarias. Cuando se
hace la pregunta entre la relacion de lo cultural y la politica, pero politica en el
sentido de poder, estamos en el escenario de los estudios culturales, y si eso se
hace desde una identidad disciplinar distinta a los estudios culturales no es
incomodo. Venga de donde venga (esta pregunta) es valida.

ZH: En sus clases, usted hablaba de Stuart Hall, ;Por qué?, ;No es ésta la forma
tradicionalmente en que los campos de saber narran su historia?.

VMR: Al hablar de la genealogia de los estudios culturales a partir de Stuart Hall,
busco establecer en relacion con la politica y el papel de los estudios culturales, la
identidad entre mi punto de vista y el punto de vista de Stuart Hall. Sin embargo,
mas alla de esa identidad, yo creo que los estudiantes tienen que problematizar el
desarrollo de su propia disciplina, para entender que los estudios culturales no son
una disciplina. Por lo tanto, los modos de historiar esa practica son distintos en
razon a que la préactica misma niega la idea de tradiciones fundantes, de objetos
disciplinares y metodologias precisas, retorica sobre la cual se montan las
disciplinas de las ciencias sociales. El problema no es que los estudios culturales
todavia no sean una disciplina sino es que no lo quieren serlo, que se resiste a ser
disciplinarios en el sentido que entendemos las ciencias sociales, en el sentido de
lo que heredamos de modernidad.

A mi me parece importante acercar a los estudiantes a una genealogia de los
estudios culturales, la cual se esta reescribiendo permanentemente. Uno de los
retos de los estudios culturales es hacerse contemporaneos a su época y revisar
constantemente sus propias definiciones. Con Stuart Hall, podemos demostrar
que Birmingham se planted preguntas desde su contemporaneidad. Y nosotros
también deberiamos preguntarnos cuales son las nuestras hoy.

Hay una cantidad de problematicas dentro de los estudios culturales. A mi me
interesan los vinculos entre cultura y politica, y eso es fuerte en Stuart Hall;
pienso que ahi esta el gran reto. No porque otras disciplinas no hayan estudiado la
relacién entre cultura y politica sino porque los estudios culturales parten de ese
supuesto, es decir piensan que siempre hay algo en juego cuando se estudia la
cultura, se piensa la cultura, y se hace cultura, y que eso que estd en juego
siempre tiene consecuencias politicas.

ZH: ;Como entiende la relacion entre teoria y practica?

VMR: Uno permanentemente hace aplicaciones practicas de los estudios
culturales. De hecho, si hay algo interesante entre teoria y practica en los estudios
culturales es el como entender esa relacién. Yo siempre me opuse a los
estudiantes y algunos colegas, cuando decian que lo que haciamos en la
universidad era teoria y que la practica estaba afuera. Yo considero que una
intervencion teorica es una intervencion préctica, eso quiere decir, que al realizar
una intervencion tedrica estoy haciendo una intervencion practica en un campo
de saber. Por lo tanto cuando pasé de dictar clases en la Javeriana a ser un
funcionario publico en un cargo de alta direccion, no pase de la no intervencion a
la intervencion, sino de tener dos escenarios de intervencion diferentes. En la
universidad es una intervencion académica pedagogica; en el distrito es un tipo de
intervencién desde el punto de vista de las politicas pablicas, de la gestion
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cultural, del papel del estado como garante de los derechos culturales, del derecho
a la cultura, etc. Lo que creo que cambio fue el escenario de intervencion.™

Eduardo Restrepo, dio diferentes clases en la especializacion y la maestria y, al igual
que Victor Manuel Rodriguez, explicaba el pensamiento de Stuart Hall y de
Birmingham, asi como la vocacién politica de los estudios culturales. Vemos también,

apartes de una entrevista, que le hice hace dos afos:

ER: Creo que el modo como se entienden los estudios culturales en la Javeriana,
en la préctica de quiénes la disefian, creo que tiene que ver mucho con teoria
critica contemporanea, y dentro de esto la corriente con la que yo mas me
identifico es la de Birmingham, el trabajo de Hall. Las caracteristicas que podrian
definir esta corriente son las siguientes: primero los estudios culturales se
caracterizan por una vocacion politica particular, y eso significa una teorizacion
de lo politico y una politizacion de lo tedrico, eso hace que los estudios culturales
sean una modalidad de teoria critica pero no toda teoria critica es son estudios
culturales.

La segunda caracteristica es que los estudios culturales son interdisciplinarios,
pero no porgue acojan todas las disciplinas ni porque la interdisciplinaiedad sea
una retorica, sino porque se plantean desde un comienzo que para enfrentar lo
cultural, tienen que ir méas alla de la cultura, entonces lo cultural no puede ser
explicado en sus propios términos, por lo menos la teoria politica. Entonces la
discusion plantea, entre otras cosas, de la relacion entre lo econémico y lo
cultural.

La tercera caracteristica es que los estudios culturales se fundamentan en la idea
de un contextualismo radical, o sea son estudios de lo concreto. Estan siempre
pensando los problemas en la practica y haciendo estudios especificos. Se esta
pensando desde una perspectiva donde la articulacion es una categoria
fundamental y el contexto es la red de articulaciones que definen algo en
concreto.

Otra caracteristica es que los estudios culturales no son un relativismo cultural, ni
un relativismo sistémico. Los estudios culturales no pensarian que todo
conocimiento es igualmente valido. Para los estudios culturales piensan que la
teoria importa, y por lo tanto estan inscritos en una teoria y en una academia pero
no son definidos ni por la teoria ni por la academia sino por su voluntad politica,
y esa voluntad politica, tiene que ver con intervenciones sobre el mundo.
Teniendo esos criterios lo que tienes es una vision de un proyecto concreto, que
no esta definido ni por los autores que utilizas ni por las teorias que estas
operando sino por esos proyectos politicos. ™

Hubo una serie de apoyos académicos que no tenian una perspectiva cultural en la
direcciéon planteada, pero que nutrian algunos de las discusiones que se habian
empezado a desarrollar tres afios antes. Por ejemplo, tenemos las clases de movimientos
sociales, dictada por Alfonso Torres, o las de nuevas tecnologias de Jaime Alejandro

Rodriguez, entre otros:
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ZH: ;Cudles crees gue han sido las apuestas para decidir qué temas y o profesores
harian parte de la especializacion?

ER: Hay dos tipos de profesores en la maestria y en la especializacion. Digamos
hay unos profesores que son la columna vertebral y hay unos que apoyan el
programa. Los profesores que son la columna vertebral son sobre quienes descansa
la orientacion académica y la orientacion de orden metodoldgico de los estudios
culturales. Estan Santiago Castro Gémez, Marta Cabrea y yo. Es gente que tiene
empatia y cercania con los estudios culturales, lo que no quiere decir que todos
entiendan el asunto en términos idénticos. En todo caso, todos aguellos que te
menciono tienen consensos fundamentales, por ejemplo, en la opinién de que los
estudios culturales son teoria critica, y en qué ademas, no hacen andlisis
textualistas sin cuestionamientos, o en que los estudios culturales no son cualquier
cosa, no son simples estudios sobre la cultura.

Antes hubo gente muy importante que ahora no estd por otras razones. Victor
Manuel fue columna vertebral del programa, el mismo Alberto Flérez, Ingrid
Bolivar fue muy importante. También hay otros profesores que aportan cosas que,
aunque con claridad no sean de estudios culturales, son elementos 0 insumos para
pensar en los estudios culturales. Esta Richard Tamayo con todo el asunto de
corporalidad, o Ménica Zuleta que da dos autores como Deleuze y Foucault. Es
I6gico que ella no conozca las discusiones especificas de los estudios culturales ni
cémo encajan dichos autores en aquellas, pero es muy importante que alguien que
estudie estudios culturales conozca cudl es la teoria del poder de Foucault y como
Deleuze puede ser una herramienta para pensar en dichas cosas. Una serie de
apoyos que estan en unos momentos y en otros no.

Es muy importante que en los profesores esté claro que los estudios culturales son
distintos a estudios sobre la cultura. En otros programas no, pero uno no conoce un
programa ni una formacién hasta que no estd en contacto con ellos y con sus
productos. ™

En las clases mismas, era evidente la distancia entre los profesores inscritos en el
campo de los estudios culturales, y los que tenian problemas de investigacion desde
otras perspectivas menos afines a los estudios culturales. Lo que sin lugar a dudas
generaba incertidumbres con respecto a la linea de la Javeriana. Esta situacion de
incertidumbre sobre el proyecto, de inquietudes sobre la coherencia del mismo, de
ausencia de una articulacion mas aguda y reflexiva, seran problemas que se volveran

recurrentes en la maestria, y que trataremos a continucacion.

Como producto final de la Especializacion los estudiantes debian escribir los
denominados Proyectos de Aplicacion Practica (desde ahora en adelante PAP), trabajos
de 20 a 30 péaginas de extension, en los que se hicieron explicitas las inquietudes

academicas, vivenciales e intelectuales que rodeaban a la Especializacion.
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En los PAP se observan metodologias, objetos de investigacion y disciplinas diferentes,
asi como intereses personales disimiles. También es posible encontrar problemas de
investigacion que no son frecuentes en el cuerpo tedrico de ninguna academia; sino que
parten de experiencias, vivencias y reflexiones individuales, que reconocen practicas

simbdlicas constituyentes de la sociedad contemporanea.

1.5. Estudios culturales 2004 a 2007. Del proyecto de maestria a la apertura de la

maestria

La especializacién, como ya lo hemos anotado, fue dirigida por Santiago Castro Gomez
(e), Eduardo Restrepo (e) y el padre Alfonso Castellanos, quien recibe un programa de
especializacion y entrega una maestria en estudios culturales. El padre Alfonso
Castellanos, habia hecho un doctorado en literatura. Sin embargo, entra a la direccion
del postgrado intempestivamente y sin conocer los estudios culturales de la Javeriana.
Dicha situacién genera momentos incémodos dentro del programa, que al mismo

tiempo conllevan a acelerar la puesta en marcha de la maestria.

La especializacion se habia planteado como una etapa transitoria hacia la maestria. Lo
que generd expectativas concretas por parte de los estudiantes, quienes continuaron en
el programa con la ilusion de hacer la maestria. Ante el aplazamiento de la promesa, los
estudiantes convocan a una reunién al padre Castellanos, donde se plantea esta situacion
y el deseo de realizar el segundo congreso de estudiantes de estudios culturales. El
primer congreso se habia llevado a cabo durante la direccion de Eduardo Restrepo, y los
ex alumnos que lideraron el proyecto, con apoyo de Restrepo, motivan a los nuevos

estudiantes para continuar la tradicion.

El padre Castellanos, por consiguiente, toma la bandera de los estudios culturales de la
mano de los estudiantes. No solo les promete sacar la maestria adelante, sino que
ademas apoya con recursos econdémicos propios y con el respaldo de la Institucion, el

segundo y tercer congreso de estudiantes y profesores. En sus propias palabras dice:
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PAC: Sobre mi gestion solo te puedo comentar mis objetivos personales frente al
programa: Asumir con voluntad politica y compromiso el proyecto y sacarlo a delante.

Ixv
El padre entrega un documento de maestria que tiene los aportes de Santiago Castro
Gomez, Eduardo Restrepo y de él. Este tiene argumentos similares a los que
describimos sobre el proyecto de la creacion del departamento y la especializacion. Hay
que recordar, que el proceso de institucionalizacion del programa académico de estudios
culturales en la universidad, se concibié en tres momentos: el primero fue la
especializacion, el segundo la maestria y el tercero el departamento. Sin embargo, es el
éxito de la especializacién, en términos del nimero de estudiantes y del nivel teérico y

originalidad del programa lo que les permitié avanzar hacia la segunda fase: la maestria.

El proyecto de maestria es resultado de una evaluacion de la historia de los estudios
culturales de la universidad, por lo cual se realiza una sintesis y unas conclusiones de lo
que fueron los aportes mas puntuales de este campo transdisciplinar. Dada las
similitudes de algunos apartes de los proyectos de especializacion, departamento y

maestria, me referiré, por consiguiente, sélo a algunos puntos.

El documento intenta sintetizar los logros del postgrado, pero sobre todo es un esfuerzo
por explicar puntualmente cdmo los estudios culturales se relacionan con las disciplinas,
cuéales son algunos de sus planteamientos novedosos y como las disciplinas le aportan a

estos.

En especial, del proyecto de Maestria me interesa mostrar tres puntos. El primero de
ellos es la clara relacion que establece entre los estudios culturales y el proyecto
educativo de la Universidad Javeriana; en segundo lugar, el proyecto explica, desde otra
oOptica, a los estudios culturales como un campo de articulacion en términos tedricos y
metodologicos con las disciplinas de la Facultad; y por altimo, el proyecto define con

un mayor énfasis el caracter transdisciplinar de la futura Maestria.

Sobre el primer punto, en el subtitulo La maestria como parte del proyecto educativo y
la mision de la Universidad, los autores intentan mostrar algunas relaciones que
comparte la mision de la Universidad y los estudios culturales, tales como el

intercambio entre disciplinas, las formacion integral de los estudiantes para solucionar
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los problemas del pais como son la intolerancia, la discriminacion social, la
concentracion del poder econémico y politico, el manejo irracional de los recursos
ambientales y la mision critica de la Universidad. Todo lo cual le permite, por un lado, a
la academia intervenir en la realidad desmontandose de la utopia de una academia que
conlleva sin las preguntas correctas a un proyecto de nacion viable. Por otro, enfatiza la
importancia que tiene un conocimiento integrado para dar respuestas a los problemas
sociales, econdmico, politicos, culturales y ambiéntales actuales. Y finalmente, plantea

como ejes de reflexion las problematicas de Colombia, es decir piensa localizadamente.

Respecto al segundo punto es interesante ver como el documento de la Maestria muestra
a un mismo tiempo las particularidades de los estudios culturales y los cruces
especificos con las otras disciplinas de la universidad. En el documento de maestria se
puntualizan algunos de los campos de intercepcion tedricos que hay entre la historia, la
antropologia, la literatura, la sociologia y los estudios culturales. En este sentido, desde
una perspectiva amplia se define el enfoque “concreto” de este campo transdisciplinar,
el cual “radica en la comprension e intervencion de maultiples relaciones entre cultura,
economia y poder en los contextos de modernidad y globalizacién” (Castro Gémez,

Restrepo y Castellanos, 2004).

El ejercicio concreto se realiza al exponer como los estudios culturales utilizan dentro
de sus propuestas los andlisis de discurso de la teoria literaria. A su vez, el énfasis de los
primeros radica, en que ofrecen una perspectiva de la literatura en la cual se analiza la
produccion de esta disciplina a partir de la reflexion sobre los contextos sociales,
econdmicos, politicos, historicos y culturales que han llevado a la configuracion del
sistema mundo contemporaneo. Con respecto a la historia, el documento expone una
serie de tematicas que son compartidas como los estudios de la subalternidad y la teoria
de la poscolonialidad, proyectos de nacion, de identidades, movimientos politicos, etc.
Y finalmente, entre la sociologia, la antropologia y los estudios culturales es posible
compartir métodos de investigaciones cuantitativas y cualitativas, asi como
investigaciones de campo y etnograficas que puedan complementar los analisis de

textos, dadas las criticas a un exagerado textualismo en los estudios culturales.
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En este sentido, y como tercer punto, los estudios culturales se presentan como un
campo en el cual se plantean problemas que atraviesen las disciplinas. Problematizar la
literatura, sociologia, antropologia, economia, la tecnologia y las ciencias naturales en
los marcos de la sociedad, y no sélo en el corazén de las disciplinas, es uno los

objetivos del programa:

Los estudios culturales no son una nueva disciplina, sino un area comun de
conocimiento que, sin embargo, no constituye un simple agregado de contenidos
y metodologias ya planteados por las disciplinas existentes. Por el contrario los
estudios culturales han venido generando un positivo “efecto de retorno” sobre el
trabajo de estas disciplinas, tanto desde el punto de vista metodoldgico como
teméatico. Al ser una practica tedrica alternativa, los estudios culturales
subordinan el know — how técnico al know — how préctico y ético del
conocimiento” (Castro Gomez, Restrepo y Castellanos, 2004: 19).

La maestria se aprueba sin dificultad, porque se habia logrado posicionar el campo vy,
como ya lo hemos mencionado, las especializaciones cada vez son menos interesantes
para el posible publico consumidor. En su etapa inicial la maestria tiene un régimen de
transicion para los estudiantes de la especializacion, al tiempo que abre las puertas para
nuevos estudiantes. Se incrementa un semestre y una hora mas por cada clase y la tesis
deja de ser un ensayo de 20 o 30 paginas para volverse un texto entre 80 y 120 paginas.
Ademas, se introducen una serie de electivas, que los estudiantes pueden tomar en otros
programas de la universidad para fortalecer los argumentos tedricos de los trabajos de

grado.

La maestria comienza en el afio 2007. Su primer director fue Eduardo Restrepo. El deja
organizada la planta de docentes con la que empezara esta nueva fase del postgrado. Al
poco tiempo toma la direccibn Marta Cabrera, quien habia dado clases en la
especializacion de estudios culturales. Cabrera trae otra perspectiva de los estudios
culturales. Su pregrado es en relaciones internacionales (Universidad del Externado de

Colombia), y posteriormente se acerca a los estudios culturales en Australia:

ZH: ;Cual es su trayectoria profesional, coémo llegé a los estudios culturales y cual
era su disciplina original?

MC: Estudié relaciones internacionales. Con el tiempo empecé a darme cuenta que
a estos enfoques le faltaban elementos sociales. Sin embargo, sélo tenia

57



intuiciones, en esa sospecha di con los estudios culturales. Y para hacerle el chiste
a Martin Barbero tampoco sabian que se llamaban estudios culturales.

ZH: ¢ El encuentro con los estudios culturales se dio a través de quién o leyendo
qué?

MC: llegue por mi propia cuenta, pero Martin Barbero es una referencia alli. Yo lei
muchas cosas, por ejemplo, en la temporada que trabajé en Colciencias, me
interesé por el discurso cientifico y por autores como Kuhn y Foucault. Luego me
fui de viaje y alli descubri que queria seguir estudiando y empezar a explorar esos
intereses sin nombre que ya tenia. Investigando descubri que eso se Ilamaba
estudios culturales. Y asi fue como llegué al centro de estudios de Australia.

ZH: (Cudl es la relacion entre estudios culturales y el pregrado en relaciones
internacionales?

MC: Basicamente estd en el interés que tengo por comprender los fendmenos
“globales” y los problemas de la globalizacion, la circulacion global de las
imégenes, la forma como se representan cosas en diferentes orillas del mundo,
fendmenos de violencia e intolerancia. Estas son algunos de esas preguntas.

ZH: ;Como llega a la Javeriana?

MC: Yo he sido muy solitaria en todo el proceso. Cuando volvi de Australia
regresé al Externado a dictar historia, pero no era un tema que me interesara tanto.
Asi que, en unas vacaciones conoci a Juan Valencia, un estudiante de la
especializacion, que después de contarle sobre mi doctorado me presenté a Alfonso
Castellanos, a quien le llevé mi hoja de vida, para trabajar en el programa de
estudios culturales. Empecé reemplazando a Ingrid Bolivar. Cuando vi los
programas de Ingrid, quedé perdida porque tenian la impronta de Ingrid. Entonces
cree mi propio programa, basado en una trayectoria cronoldgica y de los asuntos
nodales de los estudios culturales. Asi arranqué. Yo dicté clases en el 2006 y en el
2007 tomé la direccion. ™

Cuando la maestria comienza el camino de apertura, los estudios culturales en la
Javeriana se habian consolidado. Las resistencias iniciales entre este campo de
indagacion y las disciplinas se habian disipado. Tanto la estructura formal consolidada,
como la investigacion asociada a los estudios culturales por el trabajo que se realizaba
en Pensar, habian logrado diferenciarse y construir una genealogia particular dentro de

la universidad.

ZH: El programa se instala con una cantidad de reticencias dentro de la Facultad de
Ciencias Sociales ¢esas fueron desapareciendo?

MC: Yo no te puedo decir en el pasado, lo que te puedo decir es que los de la
Facultad se dieron cuenta que esto empezd y se va a quedar. Que fue por muchos
afios una especializacion, se convirtié en maestria y ahora va a ser departamento,
asi que ya toco la coexistencia pacifica. Pero yo no soy testigo de esa época, de ese
momento de insercién de los estudios culturales. La pelea la dieron realmente
Santiago (Castro Gémez) y Eduardo (Restrepo). ™"
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Para ese entonces, la red de estudios culturales era més amplia, contaba con sus
primeros egresados y fue formando unas estrategias de difusion de actividades, becas,
congresos, encuentros y reflexiones para quienes han querido pertenecer a la red de

estudios culturales.

Utilizando plataformas virtuales como Facebook y los correos electronicos, la maestria
se convirtié en un receptor de informacion de instituciones y actividades diversas a
nivel nacional e internacional. Diariamente son difundidas informaciones relevantes
para los estudios culturales. Para ello se cuenta especialmente con la ayuda de uno de

los egresados de la especializacion y la maestria, Juan Pablo Acevedo.

Hay también una constante alimentacion de informacion sobre simposios y encuentros
de temas muy diversos como patrimonio cultural, politicas publicas y diversidad,

estudios afrocolombianos, género, medio ambiente, educacion, etc.

Es importante resaltar que, debido a que en el semestre anterior se habian abierto
también la Maestria en Estudios Culturales de la Universidad Nacional y al poco tiempo
la de la Universidad de los Andes, el impacto de los estudios culturales aumento.
Muchas instituciones no s6lo daban becas de investigacion, publicaciones y congresos
con tematicas de estudios culturales, sino que ademdas ya las presentaban con ese

nombre especifico y las definian como campo transdisciplinar.

Es asi como en el afio 2008 se realiza el primer congreso de estudios culturales en el

pais, liderado por la Universidad Javeriana y Universidad Nacional:

MC: El Congreso nacio de aqui. Se hizo en la Nacional pero aqui fue la idea.
Inicialmente estaban involucradas los Andes, la Nacional y nosotros. Los Andes se
retiraron porque debido al malestar que generaba el hecho de que la maestria no
arrancaba. Cuando entré, Eduardo habia dejado adelantado el trabajo, pero habia
ambigtedades, por ejemplo, quiénes iban a participar. Los invitados principales ya
estaban, yo los contacté, Mabel Morafia y Alejandro Grimson, ella es uruguayay el
argentino. Luego cuadré la convocatoria y empezamos a recibir propuestas. No
todas daban la calidad. Hubo algunas ponencias de estudiantes, pero no muchas.
Algunas mesas causaron mas interés que otras. Algunos profesores también
presentaron ponencias como Juan Carlos Orrantia y Juan Valencia.
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ZH: Pero el congreso es iniciativa de la Maestria o de Pensar?

MC: Ahi estd Pensar y la Maestria, es decir la Universidad Javeriana, la

Universidad del Cauca y la red de estudiantes de literatura con quienes yo hice una

alianza buena en ese momento. Lo que contribuyé a construir un didlogo de

estudios culturales con la literatura, las artes y con otras areas.

ZH: ¢Cudles fueron las principales lineas de investigacion presentadas por los

participantes al rededor de los estudios culturales?

MC: A mi me parece que hay dos lineas evidentes, una en cabeza de los

antropélogos, de los que hacen trabajos directamente con movimiento sociales y

con personas, y otros que trabajan con objetos, con imagenes, con mdsica, con

textos. Eso representa tensiones interesantes. El primer dia, los antropdlogos

hablaban mucho y en el segundo dia no decian nada, en ese otro hablaban los

comunicadores, los artistas, los disefiadores, todos los del mundo de la

mediacion.™"
Un afio después del primer congreso de estudios culturales del pais, en el que
intervienen distintas disciplinas, se realiza dentro de la Universidad Javeriana el 1V
coloquio de estudiantes de estudios culturales; que continua no s6lo una trayectoria de
encuentros de esta naturaleza, sino ademas se realiza como parte de procesos mas
generales de la Javeriana. Es decir, distintos departamentos de la universidad
anualmente llevan a cabo coloquios de profesores y estudiantes para difundir el trabajo

de los mismos dentro de la comunidad académica.

Se debe resaltar la importancia de este tipo de encuentros. Al igual que otras de las
actividades que hemos descrito con anterioridad, estas tienen el espiritu de la
comunidad jesuita. Hasta el momento se han realizado varios coloquios de estudiantes y
de profesores de la universidad. Desafortunadamente no hay memorias escritas al

respecto.

Todas estas conquistas van acompariadas de la configuracion de otras redes a nivel
internacional como la creacién de la Red Iberoamericana de Postgrados en Estudios y
Politicas Culturales, en colaboracién con la CLACSO y OEI, ademaés del Convenio con
la Universidad de California en Davis. Dichas redes fueron producto de gestiones de
Marta Cabrera y Eduardo Restrepo con el propdsito, entre otros, de establecer
intercambios de docentes y estudiantes a nivel internacional. Esto evidentemente ha
profundizado el proceso de reconocimiento y consolidacién, mas alla de la nacién y de

la Universidad, de proyectos que se preguntan por el poder y tratan de intervenirlo.
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Sin embargo, pese a la dinamica de las propuestas y al impacto de los estudios
culturales en distintos espacios de la Javeriana, la maestria enfrentd dificultades, que
fueron advertidas por los estudiantes. Ellos contribuyeron, una vez mas, a generar un
ambiente polémico aungue no realmente critico, que puso en la mesa la discusion sobre

la construccidn del departamento.

La maestria, al igual que la especializacion, contaba con 2 o 3 profesores que tenian
proyectos culturales y politicos concretos, expresados en clave de estudios culturales.
Mientras que hubo, otros docentes de apoyo, los cuales no siempre quisieron dar el giro
en el discurso o no lograron transmitir su conocimiento a partir de la reflexion sobre las
relaciones de poder. Esto cred malestares, que nacian en los estudiantes (en el primer
semestre) a partir de la comparacién entre los argumentos presentados por los distintos
docentes. Y que conllevaron, a plantear que la maestria no tenia nada de innovador o

IXix

diferente a cualquier otro programa, de cualquier otra universidad del pais.

El resultado de dicha situacion, tiene muchos antecedentes econdémico -
administrativos, que estan presentes desde la especializacion, que crearon
enfrentamientos entre el Instituto Pensar y la Facultad de Ciencias Sociales. Por
ejemplo, en el afio 2005, se firma un acuerdo entre Guillermo Hoyos (Director del
Instituto Pensar) y Consuelo Uribe (Decana de la Facultad de Ciencias Sociales), en el
que se establecia que Guillermo Hoyos, Santiago Castro Gomez, Maria Victoria Uribe e
Ingrid Bolivar, debian dictar clases y dirigir los trabajos del postgrado. El acuerdo no se

cumplio.

En el afio 2006, hubo nuevamente una discusion basada en variables econémicas, es
decir hubo una cuenta de cobro de la Facultad de Ciencias Sociales al Instituto Pensar,
porque éste usufructuaba los contratos de tiempo completo de Castro Gomez, cuando la
Facultad de Ciencias Sociales era quien le pagaba los honorarios a él. "™ Dichos
malestares conllevaron a que Castro GOmez renunciara a la direccion de la
especializacién, a que el padre Alfonso Castellanos entrara a dirigir el programa, a que
se discutiera a quien “pertenecia” Eduardo Restrepo, a que se contratara al antropélogo
Mauricio Pardo, quien renuncia al afio, y finalmente a que los estudiantes se sintieran

insatisfechos.
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En términos concretos estas discusiones, enmarcan, por una parte, otro de los derroteros
de los estudios culturales. Es decir si el primero fue la transdisciplinariedad, el segundo
es la razon técnica administrativa sobre los aportes teoricos, éticos y de investigacion de
los estudios culturales. Y por otra, marca también su victoria: la posibilidad de llegar a

donde estan hoy.

Empecemos por la segunda, que tiene solo dos lineas. En el sentido amable, es el éxito
en numero de estudiantes (matriculados) lo fortalecidé los procesos de los estudios

culturales dentro de la Javeriana.

Pero por otra parte, la dilatacion del proceso de institucionalizacién de la maestria,
especializacion y departamento se debié a que no hubo (en ese momento) “evidencias”
que constataran, que los estudios culturales fueran un proyecto rentable para la
universidad. Lo cual, condujo, a tener profesores de catedra, a compartir docentes entre
Pensar y la Facultad de Ciencias Sociales y a determinar alianzas entre los programas de
literatura e historia y estudios culturales, para que estos alimentaran las clases de
estudios culturales. Dichas decisiones no obedecieron lamentablemente solo al &nimo de
articular la Universidad y crear un conocimiento transdisciplinario, sino y sobre todo, a

un célculo econdmico -administrativo.

En otras palabras y en clave de estudios culturales. Uno de los proyectos intelectuales y
politicos de los estudios culturales es justamente el analisis sobre como funciona y se
construye culturalmente la ldgica econémico - administrativa del mundo
contemporaneo, y como esta conlleva a la toma de decisiones y a los conflictos de
poder. Lo que significa que en su propia casa aun se requiere de un pensamiento critico
al respecto, que ademas pueda evidenciar las construcciones de las subjetividades que

suponen que pensar correcto es pensar en variables econémicas administrativas.

El problema central tampoco fue percibido por los estudiantes, quienes al poner en
cuestion la maestria, a través de una carta del afio 2009, utilizaron algunos de los
siguientes argumentos: carencia de planta de profesores, renuncia de los profesores de

catedra, excesos de la técnica del seminario, altos costos en la matricula que no se
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vieron reflejados en el programa, deficientes sistemas de evaluacion de los profesores y

una ausencia de politicas de las publicaciones acorde a los requerimientos de ellos.

Lo interesante de todo el conflicto es que el departamento comenzé a volverse un

proyecto inaplazable, lo cual hizo que terminara concretandose a finales del afio 2010.

Estando en la direccidn de la maestria Marta Cabrera, se plantea el departamento bajo
varias justificaciones como que es un campo en expansion, que requiere respaldo
institucional. Que es transdisciplinar lo cual se acoge a la mision de la universidad, lo
que permitira prestar servicios a otros programas de maestria y al doctorado en ciencias
sociales y humanas. Y que hace parte de la planeacion estratégica de la Facultad de
Ciencias Sociales. (Cabrera, Marta. 2010). En este momento el departamento ya esta

andando.

Sin embargo y a pesar de todos estos logros y esperanzas hay varios puntos que son
importantes seguir teniendo en cuenta. EI primero es la pérdida de fe en la capacidad
que tienen de volverse un espacio de articulacion en los campos de las ciencias exactas,
medicina y economia, y en las posibilidades que representaria esto para transformar la

sociedad y a la universidad.

Dos, existe un proceso de institucionalizacion que pueden llevar a que los congresos y
simposios que se presentan con el titulo de estudios culturales empiecen a trabajar solo

con egresados en estas areas y no con distintos intelectuales.

Y tres, que la universidad anteponga el proyecto econdémico al proyecto intelectual y
practico, que realmente fue el que logro posesionar los estudios culturales en la
Javeriana pese a las dificultades de la consecucion de docentes y de la construccién

administrativa del mismao.
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