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EsTunios AFROCOLOMBIANGS

“Detalle de sacerdotes ‘c}cmzanfeé\ mayos”
arlos Mérida

“Cambiar los términos de un argumento es
extremadamente dificil, desde que las definiciones
dominantes de un problema adquieren por su
repeticion y por el peso de la credibilidad de
quienes se suscriben a él, la garantia del 'sentido
comun™

(Stuart Hall,1982: 81)
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Los estudios afrocolombianos se remontan, al
menos, amediadosdel siglo pasado con lostrabajos
pioneros de Pbro. Arboleda, Aquiles Escalante,
Thomas Price, Rogerio Velasquez, Robert West y
Manuel Zapata Olivella, entre otros. Posteriormente
se sumaron otros autores sin los cuales seria dificil
imaginar estosestudios. Entreellosmencionaria, sin
la intencién de ser exhaustivo y excluyendo el
grueso de los académicos que empiezan sus
contribuciones en la década de los noventa, a Jaime
Arocha, Alexander Cifuentes, German Colmenares,
Nicoléas del Castillo, Anne Marie Losonczy, Nina S.
de Friedemann, Peter Wade, Norman Whitten y
William Villa.

Desde aquel entonces, los estudios afrocolombianos
se han enfrentado ante varios dilemas. Uno de los
mas dificiles de superar, indicado claramente por
Nina S. de Friedemann (1984), se referia a la
invisibilidad de los afrocolombianos en las ciencias
sociales y humanas. Esto hacia alusion a la
estereotipiaque eratomadacomo verdad deapufio
por la ausencia de estudios serios y sistematicos
desde disciplinas como la antropologia que
desmentieran estos estereotipos. Mientras ella
trabajaba desde el Instituto Colombiano de
Antropologia por la visibilidad de los grupos
negros, nofalté quien arguyeraque“estudiar negros
no eraantropologia”.

En la actualidad nos encontramos ante un nuevo
dilema de los estudios afrocolombianos: otra
modalidad de invisibilidad que oblitera la
pluralidad y complejidad de las experiencias de la
gente afrocolombiana. Asi, durante el Segundo
Coloquio Nacional de Estudios Afrocolombianos,
realizado del 18 al 20 de marzo del presente afio en
Popayan, diferentes ponentes y participantes
confluyeron en anotar como los estudios

\ afrocolombianosrequieren prestar mayor atencion a

tematicas, regionesy preguntasquehan estado hasta
ahoras6lo marginalmente presentes en laagendade
dichos estudios. El Coloquio en su conjunto buscaba
visualizar esos otros rostros de las probleméticas
afrocolombianas o de los afrocolombianos que ain
continlan siendo invisibilizados por los mismos
académicosy por las agendas politicas del Estado y
otrosactoressociales.

Asi, por gjemplo, en el Coloquio se argumentaba
como las dindmicas urbanas de los afrocolombianos
ameritan mayor atencién, ya que el grueso de la
poblacién negra del pais habita en diferentes
ciudades. Incluso en la region del Pacifico
colombiano, los centros urbanos han ido
adquiriendo mayor relevancia para entender los
diversosprocesosregionales.Estellamado aestudiar
lo urbano se da porque gran parte de los estudios
afrocolombianos se han centrado en el Pacifico
riberefio rural. De ahi, que alguno delos expositores
hablara que es necesario dejar el 'Pacificocentrismo’
enlosandlisis, asi comosu 'rural-riocentrismo'a,.
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Esto no quiere decir que estos estudios no son
importantes, ni que hay que dejar de hacerlos. Méas
bien, lo que se busca es indicar que los
afrocolombianosno s6lo son aquellosquehabitan en
el Pacifico rural riberefio y quelo afrocolombiano no
estq circunscrito a éste. En este sentido, se
presentaron resultados de trabajos adelantados
entre poblacion negra en lugares donde no
acostumbramos aimaginar esta poblacion, como es
el caso de Tierradentro, donde existe un asenta-
miento negro desde la coloniay que, dada la fuerte
presenciaindigenay el imaginario académico delo
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afrocolombiano ligado tan estrechamente al Pacifico,
han permanecido invisibles@). Se llamaba también la
atencion delaurgenciade estudiar nuevosfendémenos
que estan marcando la experiencia de muchas
poblaciones afrocolombianas, incluso del Pacifico
rural,como esel desplazamiento forzadoy el conflicto
armado.

La tesis central de este texto es que en los estudios
culturales se pueden encontrar aportes para enfrentar
esta nueva modalidad de invisibilidad, que deben
superar los estudios afrocolombianos en general y
cualquier propuesta de etnoeducacién afrocolom
biana en particular. En la primera parte del articulo,
realizaré un escueto esbozo de lo que podriamos
entender por estudios culturales, para en la segunda
parte, elaborar algunas de sus contribuciones
especificas a los estudios afrocolombianos y a las
propuestasdeetnoeducacion.

Hacia una caracterizacion de los estudios culturales

¢Qué son los estudios culturales? Esta pregunta,
aparentemente simple, es bhien dificil de responder
porque existen multiples discusiones sobre como
entender los estudios culturales y como trazar sus
origenes. Quienes dicen hacer estudios culturales se
encuentran lejosdellegar aun consenso al respecto. Mi
opinidn es que antes que un hecho negativo, estafalta
de consenso indica mas bien un saludable proceso de
disputa que se asocia al creciente interés mundial por
losestudiosculturales.

Para evitar entramparse en el mar de discusiones,
existen al menosdosformasde encarar esta pregunta:
Una, que podriamos llamar definicional, consiste en
buscar en el universo de las definiciones presentadas,
unaquenosparezcaacertada. Estaformade proceder
al tratar de fijar una definicion de estudios culturales
es problemaética, pero util si lo que buscamos es un
gjercicio introductorio. La otraforma, que podriamos
[lamar etnografica, consiste en prestar atencién mas a
las précticas concretas, a los topicos estudiados, a las
publicacionesrealizadas, alasintervencionespoliticas
desplegadas por quienes esgrimen hacer estudios

culturales. Estaforma de proceder nos permitiria
entender los estudios culturales en su complejidad
y pluralidad, dimensionando lasdisputasdesdelos
contextosdesu enunciacion.

Dada la brevedad de esta
comunicacién, propongo
adelantar una respuesta
decarécter definicional, la
que espero sea suficiente
para abordar la pregunta
central, esto es, ¢cudles
son los aportes de los
estudios culturales a los
estudios afrocolom-
bianos?u) Lawrence

Grossberg, uno de los o Smna o bk
autores de los estudios 3niuviir§ifyPr[¢)eisr.ham: Duke
culturales mundialmente

mas conocido, nos
propone la siguiente
definicion: “[...] los
estudios culturales solo
pueden ser definidos
como una préctica intelectual, como unaformade
politizar la teoria y de teorizar lo politico. Segin
creo, hay seis caracteristicas de esta practica:
Primero, los estudios culturales son disciplinados
en el sentido de que busca nuevas formas de
autoridad intelectual enfrentando al relativismo;
los estudios culturales no sucumben en el
relativismo. Segundo, son interdisciplinarios en el
sentido de que reconoce que las preguntas por la
culturay el poder lo deben llevar auno masalladel
ambito de la cultura hacia campos de pesquisa
normalmente constitutivo de numerosas
disciplinas. Tercero, son auto-reflexivos, no en
términos de identidades individuales, sino mas
bien en las numerosas disciplinas. Cuarto, los
estudios culturales son orientados por la politica
antes que preocupaciones tedricas; sus preguntas
no son nunca derivados de su propia préctica
intelectual sino de sus encuentros con las
organizaciones de poder 'reales'. Quinto, existe un
compromiso con lateoria, incluso cuando rechazan
ser definidos en términos puramente tedricos.
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Finalmente, y de manera mas importante, los
estudios culturales son un contextualismo radical y
esto es cierto para su teoria, su politica, sus
preguntas, sus objetos, su método y sus
compromisos.” (Grossberg, 1997a: 7)

Analicemos con cierto detalle esta propuesta. Para
ello, elaboraremoscadaunodelosenunciadosquela
componen en arasdetener unamayor claridad sobre
lamisma.

1. Los estudios culturales sdlo pueden sar definidos como
una préctica intdectual, como una forma de pdlitizar la
teoriay deteorizar lopdlitico.

Considerar alos estudios culturales como “practica
intelectual” nos invita a no superponerla o
subsumirla con lo académico. Esto no quiere decir
que los estudios culturales no puedan estar en
ambitos académicos, sino que su horizonte de
Intervencion y de existenciano se puede limitar ala
academia.

También es importante resaltar que es una formay
no la forma de politizar la teoria y de teorizar lo
politico. En efecto, lo que se conoce como “teoria
critica” es otra forma de politizar la teoria y de
teorizar lo politico, pero no laformade los estudios
culturales. En este aspecto, la diferencia entre los
estudios culturales y la 'teoria critica' (o cualquier
otra modalidad de politizar la teoria y teorizar 1o
politico) estaria dada por el conjunto de las seis
caracteristicas que seran abordadas a continuacion,
delascualesel denominado ‘contextualismo radical’
tieneun gran peso.

2. Los estudios culturales son disciplinados en d sentido
de que busca nuevas formas de autoridad intdectual
enfrentandoal rdativismo.

Los estudios culturales no sucumben en el
relativismo. Por un lado, disciplinados significaque
los estudios culturales son rigurosos en la
argumentacién en tanto se basan en andlisis
empiricos e investigacion. Antes que pura

'\ especulacion intelectual, los estudios culturales

suponen ejercicios de investigacion concretos,
manejo de la bibliografia pertinente, trabajo de
terreno y sobre fuentes documentales. Por el otro
lado, los estudios culturales no suponen un
relativismo epistémico. Para los estudios culturales
existelaposibilidad dearticular formasdeautoridad
intelectual que, sin pretension de totalidad o
universalidad, sean consideradas como mejores
formasdeentendimiento sobreel mundo.

3. Los estudios culturales son interdisciplinarios en d
sentido dequereconoce quelas preguntas por laculturay
d poder lo deben llevar a uno més alla dd ambito de la
cultura hacia campos de pesquisa normalmente
constitutivodenumerosasdisciplina.

Este es quizas uno de los mas interesantes, pero
menos comprendidos aspectos de los estudios
culturales. Es necesario resaltar que los estudios
culturales no buscan subsumir o reemplazar a las
disciplinas. Menos aiin, como algunos antropo6logos
han afirmado erradamente (Reynoso), los estudios
culturales pretenden arrebatarle ya sea a la
antropologia o a la ciencia politica sus 'objetos de
estudio', esto es, la cultura y lo politico
respectivamente. Tampoco, losestudiosculturales se
imaginan como una privilegiada sintesis
supradisciplinaria o una simple sumatoria de
disciplinas.

Los estudios culturales son interdisciplinarios (o,
mejor aun, transdisciplinarios) porque su pregunta
porlasrelacionesentreculturay poder losllevan mas
alla de las disciplinas. De ahi que: “Los estudios
culturalesdeben escapar alacultura. Deben empezar
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con la cultura, deben construir la cultura como su
objeto, pero su tarea real es describir, entender y
proyectar las posibilidades de los contextos materiales
vividos como organizaciones de poder. Su tarea es
entender lasoperacionesde poder en larealidad vivida
de los seres humanos y ayudarnos a todos a imaginar
nuevas alternativas para el devenir de esarealidad. La
cultura es tanto su sitio como su arma, pero no
constituye los limites del mundo de los estudios
culturales” (Grossherg, 1997a: 31)

4. Losestudios culturales son auto-reflexivos, noen términos
deidentidades individuales, sino mas bien en términos delo
instituciona y deestructurasrdacionales.

Auto-reflexivosquieredecir quelosestudios culturales
reconocen que el analistaestambién un participantede
las préacticas mismas, formaciones y contextos que
analiza. Esto significa reconocer no solo la
situacionalidad del conocimiento, sino también las
implicaciones epistémicas y metodoldgicas de dicha
situacionalidad. En este sentido, los estudios culturales
no estan abogando por un solipsismo postmodernista
engolosinado por lasidentidadesindividuales, sino por
introducir la posicion institucional y estructural del
analistaen el anélisismismo.

5. Losestudios culturales son orientados por lapadliticaantes
gue preocupaciones tedricas; sus preguntas no son nunca
derivados de su propia préctica intdectual sino de sus
encuentroscon lasorganizacionesdepoder 'reales'.

Esto significa que los estudios culturales no se
ensimisman en su practica intelectual desprendida de
sus preocupacionestedricas, sino que se encuentran en
estrecha relacion con lo politico. Para los estudios
culturales, lo politico es contextualmente especifico,
esto es, lossitios, objetosy formasdelasluchasdepoder
deben ser entendidos contextualmente. De ahi que los
estudiosculturales”[...] buscan producir conocimiento
gque ayude a la gente a entender que el mundo es
cambiable y que ofrezca algunas indicaciones de como
cambiarlo” (Grossberg, 1997b: 267). Esto no significa
gue los estudios culturales son una versién
contemporanea de lo que Gramsci denominé en su
momento como 'intelectuales organicos'. La diferencia

radica en que los estudios culturales demandan la
autonomiapropiadel trabajointelectual.

6. En losestudios culturalesexisteun compromisocon la
teoria, indusocuandorechazan ser definidosen términas
puramenteteoricos.

De un lado, existe en los estudios culturales una
sensibilidad tedrica que no se puede confundir con
el fetichismo tedrico. No es lo mismo plantearse la
relevancia de lo tebérico en el pensamiento de
nuevos problemas y en el planteamiento de
preguntas, quequedarse en laexégesis o esnobismo
tedrico. De ahi que para los estudios culturales la
teoriaes contextualmente especifica: “ S lateoriade
uno le ofrece de antemano las respuestas porque
dicha teoria viaja con uno a través de y en cada
contexto, pienso que uno no esta haciendo estudios
culturales” (Grossberg, 1997b: 262). De otro lado,
los estudios culturales no pretenden agotarse en la
produccién teérica por la produccién teorica, ni
siquieradeteorias contextuales. Recordemosque el
anclaje politico es de gran importancia para los
estudiosculturales.

7. Demaneramasimportante, losestudiosculturalesson
un contextualismoradical y estoes cierto parasu teoria,
su palitica, sus preguntas, sus objetos, su méodoy sus
COMPromisos.

El 'contextualismo radical' (la mas importantey la
Unica especifica de las seis caracteristicas que
definen los estudios culturales como una préctica
intelectual) supone que “un evento o practica
(incluso un texto) no existeindependientemente de
las fuerzas del contexto que lo constituyen en
cuanto tal. Obviamente, el contexto no es un mero
telon de fondo sino la misma condicion de
posibilidad de algo” (Grossberg, 1997b: 255). Para
entender el concepto de 'contexto’ manejado aqui
hay que hablar del de ‘articulacion'. Una
‘articulacion' es una relacion de una no-relacién;
esto es, unarelacion entre dos o mas aspectos de la
vida social que no necesariamente esta
preestablecida de una vez y para siempre. Asi, el
‘contexto’, siempre concreto, es constituido por
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entramados especificos de las articulaciones
anteriormente producidas; aunque no todas las
conexiones de estos entramados sean iguales o
igualmente importantes para comprender las
condicionesde emergenciadenuevasarticulaciones
(y lare-articulacién, permanenciaodisoluciéon delas
anteriores). Pero la importancia relativa de un
entramado de articulaciones sobre otro en un
contexto determinado paralaemergenciade nuevas
articulacionesno esun trascendental, sinoresultante
de la coyuntura histérica concreta. De ahi que el
contexto constituye una suerte de 'determinacion’,
pero una 'sin garantias'’; ya que aunque las nuevas
articulaciones no se establecen en un vacio, ni todas
son igualmenteposibles, no existegarantiadequese
produzcan éstas. El contextualismo radical se con-
traponeasi acualquier reduccionismo (economicista,
culturalista, discursivista,individualismo, etc.).

Algunas contribuciones de los estudios culturales a

los estudios afrocolombianos

Una vez establecida esta rapida caracterizacion de
los estudios culturales, cabe preguntarse cuéles
serian algunasdelascontribucionesmasnotablesde
los estudios culturales a los estudios afrocolom-
bianos en general y a la etnoeducacion afrocolom-
biana en particular. Resaltaré, sin un orden
particular, algunos de los que a mi manera de ver
serian lasmasrelevantescontribuciones.

1.Re-articulacion delopoliticoy loteodrico.

Recogiendo los puntos uno, cuatro y cinco
anteriormente elaborados, los estudios culturales
propondrian a los estudios afrocolombianosy a la
etnoeducacion afrocolombiana una rearticulacion
entre lo politico y lo teodrico. En efecto, uno de los
grandes impases de académicos y activistas es que
existe un gran abismo entre unos y otros, ya que
mientras|los académicostienden aencerrarse en sus
relevancias estrictamente disciplinarias, los
activistasdediversaindole se encuentran sometidos
aunapresion desu labor cotidiana quedificilmente
les permite teorizar criticamente su préactica. No es

\ que los académicos no tengan relaciones con las

practicas politicas de la afrocolombianidad ni,
mucho menos, que los activistas no piensen su
préctica, porquedehechoambascosassuceden.

Lo queun encuadredesdelosestudios culturales
entrariaacontribuir, esquelaproduccién tedrica
debe ser politizada de entrada y la politica debe
ser objeto de teorizacién sistemética. Esto no
significa que, entonces, ya no habria ninguna
distincion entre unas practicas intelectuales y
unaspracticasdeactivismo politico.

Al contrario, la idea es tomar seriamente en
consideraciéon que una practica intelectual
orientada por los estudios culturales ilumina
politicamente la produccién tedrica de los
estudios afrocolombianos, asi como teoriza
criticamente las intervenciones politicas
establecidas a nombre de la afrocolombianidad.
Por supuesto, esto transformaria tanto los
estudios afrocolombianos como las inter-
venciones politicas establecidas a nombre de la
afrocolombianidad. Pero estare-articulacién delo
politico y lo tedrico no puede ser el resultado de
un deseo abstracto o del voluntarismo de unos
individuos, sino de la insercion critica desde lo
concretoy asociado aprocesoscolectivos.

2. Transdiciplinariedad.

Recogiendo los puntos dos, tres y seis antes
descritos, los estudios culturales propondrian a
los estudios afrocolombianos y la ethoeducacién
la 'transdisciplinariedad’. Los estudios
afrocolombianos no pueden limitarse a lo que
hacen los antropélogos, los historiadores, los
sociélogoso lospsicélogos, cadauno por su parte.
Tampoco son una suerte de sumatoria mecanica
delasinvestigacionesdisciplinarias, que es como
muchosentienden lainterdisciplinariedad.

Para entender como han sido constituidas, como
sehan transformadoy como pueden actualmente
enfrentarse las multiples experiencias de los
afrodescendientes en Colombia y sus posibles
enlaces con propuestas etnoeducativas, se
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requiere combinar, fusionar y llevar mas alla los
conceptos y metodologias estrictamente disci-
plinarias. En este sentido, antes que inter-
disciplinarios, losestudiosafrocolombianosrequieren
ser transdisciplinarios.

Esta transdisciplinariedad no significa negar las
disciplinas,sinoir masalladesusfronterasparapoder
estar en capacidad deabordar problematicasconcretas
eintervencionesespecificas.

3.Relacionesentrecultura, representaciony poder.

En el grueso, los estudios afrocolombianos y las
propuestas de etnoeducacién se han trabajado desde
una nocién de cultura anclada en la antropologia
convencional de entre los afos cuarenta y sesenta
propias del funcionalismo, el estructural-
funcionalismo o, cuando mas, del estructuralismo,
ecologia cultural o materialismo cultural. Desde esta
nocién de cultura se tiende aimaginar a la poblacion
afrocolombiana como comunidad, con précticas
tradicionales de produccién, un territorio y una
identidad étnica. A pesar de la importancia que ha
jugado dicha conceptualizacion no so6lo en la
visibilizacion de los afrocolombianos en las ciencias
sociales y humanas, sino también en el
empoderamiento de un movimiento social de
comunidades negras asociado a la Constitucion de
1991y laLey 70de 1993, estiempo de enfrentar tedrica
y politicamente la complejidad y pluralidad
constitutiva de las experiencias de los afro-
colombianos en términos historicos, sociales y
culturales.

Y Y

Desde los estudios culturales, esa nocion
comunalizada y exotizante de lo afrocolombiano
anclado al Pacifico rural riberefio debe ser analizada
dentro de unas politicas de la representacion
particulares, con unos alcances y limites muy

concretosque no dan cuentade lamultiplicidad de
experienciasy pluralidad de posiciones de lagente
afrocolombiana. La pregunta sobre las politicas de
la representacion introducida desde los estudios
culturales, interrogaria sobre como se esta re-
presentando (y, por tanto, produciendo) a la gente
negray sus articulaciones politicas a través de un
discurso sobre la cultura a la afrocolombianidad.
Por supuesto, estas re-presentaciones se conectan
con unaspoliticasconcretasy al posicionamientode
determinadasagendasy agentes.

4.Conceptodeldentidad.

La conceptualizacién de la identidad desde los
estudios culturales aportaria a los estudios
afrocolombianos y a las propuestas de etno-
educacion una vision mas compleja y adecuada
para ir mas alla de las nuevas modalidades de
invisibilizacion. Plantedndolo de una manera muy
esquematica, la identidad desde los estudios
culturales involucraria los siguientes aspectos:
Primero, las identidades nunca estdn cerradas o
finiquitadas sino que siempre se encuentran en
proceso, diferencialmente abiertas a novedosas
transformaciones y articulaciones. Este aspecto
introduce una historizacién radical de las
identidades, una critica frontal a las concepciones
que asumen la identidad como manifestacion de
unamismidad ontolégicaeinmutable. Segundo, las
identidades siempre se superponen, contrastan y
oponen entre ellas. Antes que unificadas y
singulares, las identidades son “multiplemente
construidas a lo largo de diferentes, a menudo
yuxtapuestos y antagonicos, discursos, practicas y
posiciones’ (Hall, 1996:4). En consecuencia, las
identidades no son totalidades puras o encerradas
sino que se encuentran abiertas, expuestas y
definidas por esas contradictorias intercesiones.
Mas aun, las identidades estan compuestas de
manera compleja porque son troqueladas a través
delaconfluenciay contraposicion de las diferentes
locaciones sociales en las cuales esta inscrito cada
individuo. De estamanera, losindividuosportan al
mismo tiempo mdultiples y contradictorias
identidades. Tercero, las identidades son
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constituidas en y no afuera de las representaciones.
Lasidentidadesestan compuestaspor lasnarrativas
cambiantes sobre si, a través de las cuales uno se
representa a si mismo y sus propias experiencias
adquieren sentido. Sin embargo, este tipo de
imaginacion-relato del si mismo no es la expresion
de una fuerza interna irrumpiendo desde una
esenciaprimordial de reconocimiento propio; no es
una quimera sin ningun efecto material o politico.
De un lado, estas narrativas de si son parcialmente
configuradasdesdeafuera;laidentidad implicauna
exterioridad constitutiva. De otro lado, la
efectividad material y politica de estas narrativas
refieren a la ontogénesis y a las politicas de la
representacion.

En sintesis, las identidades no son fijas ni aisladas
sino posicionales y relacionales; no estan
definitivamente osificadas sino que estan
constituidas por procesos cambiantes de
sedimentacién e inestables suturaciones; no son
totalidades cerradas y unidimensionales sino
fragmentadas y multiples; son historica y
discursivamente producidas a través de relaciones
depoder sin garantiasesencialistas. Lasidentidades
involucran las politicas de representacién y un
continuo, mas nunca concluido y siempre
confrontado, proceso de cerramiento y
subjetivizacion. ®




